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Resumen

La documentacion colonial de lenguas mesoamericanas se
encuentra en modelos discursivos de corte europeo. Para
entender las relaciones que se establecen entre estas lenguas y
los modelos (o Tradiciones Discursivas) en los que aparecen, es
provechoso recurrir a los estudios de la romanistica. En este
articulo, tras hacer un breve repaso de la categoria de
Tradiciones Discursivas y sus implicaciones teodricas, aplicamos
un analisis centrado en la tradicion testamentaria para observar
como fue que se trasladaron estos documentos al nahuatl del
siglo XVI, particularmente en la interfaz sintaxis-pragmatica, con
el fin de dar cuenta de las diferencias y las similitudes en la
Tradicion Discursiva en castellano y en nahuatl.
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Abstract

Almost all colonial documentation of Mesoamerican languages
was written on discursive models of European inspiration. In
order to understand the relationship between the American
languages and these models (or Discursive Traditions), and also
to understand the theoretical implications, we made an analysis
centered on the testamentary tradition to investigate the way
these documents were translated to the sixteenth Century
Nahuatl language. We particularly focused on the syntax-
pargamatics interphase, so we could find the differences and
similarities between the Discursive Tradition in Castilian and
Nahuatl.

Keywords: Discursive Traditions, Nahuatl language, Colonial
wills, Linguistic contact

Introduccion

A lo largo de los udltimos afios, ha tenido gran acogida en la
romanistica el término Tradiciones Discursivas (ttdd) como un
elemento fundamental para develar la influencia de modelos de
elaboracion del discurso en nuestro conocimiento del cambio
linglistico y de la historia de la lengua. Por ejemplo, Kabatek
reconoce este papel cuando afirma que “la historia de una
lengua no presenta solo variacion a nivel de dialectos,
sociolectos o estilos, sino que la lengua varia también de
acuerdo con las tradiciones de los textos” (2008:10).

Este papel se vuelve aun més importante cuando, como en el
caso de algunas lenguas mesoamericanas —sobre todo el



nahuatl y el maya, pero también, por ejemplo, en el purépechay
el zapoteco— nuestra documentacion mas temprana —ademas
de artes y vocabularios— se encuentra en documentos de corte
notarial. Peralta, Herrara, Medina, Mentz, Rockell y Sandoval
reconocen, asimismo, esta condicion cuando afirman que [...]
Habia un repertorio de férmulas para textos legales bien
conocidas por los escribanos, oficio al que pronto también
ingresaron indigenas o mestizos hablantes de lenguas nativas.
Son ellos los que elaboraron, precisamente siguiendo los
machotes que se les habian ensefiado, los documentos que hoy
encontramos en los archivos” (2004: 182).

En la medida en que estos documentos funcionan dentro de
un rigido mundo discursivo de corte europeo, se vuelve
necesario, con el fin de hacer una descripcién apropiada de
estas lenguas, abordar estos documentos desde el método que
se ha desarrollado para este universo de comunidades y
lenguas romanicas, maxime cuando “la tradicién discursiva se
vuelve [...] vehiculo del contacto linguistico” (Kabatek 2001:
112).

Por lo tanto, en este articulo nos interesamos, primero, en
aclarar, segun nuestro entendimiento, el papel de las ttdd dentro
del proceso colonial novohispano para, luego, ejemplificar,
sobre la base de una serie de documentos testamentarios
nahuas del siglo xvi, la importancia que tiene este tipo de
estudios dentro de la linguistica mesoamericanista.

1. Las Tradiciones Discursivas como
producto del saber discursivo



Es necesario recordar que el marco de las ttdd se desprende de
la ‘linguistica del texto’ de Eugenio Coseriu (Coseriu 2007), un
proyecto que el rumano habia comenzado a realizar desde su
etapa en Montevideo con la publicacion de “Determinacion y
entorno. Dos problemas de la linguistica del hablar” (Coseriu
1956, Kabatek 2016). Por eso mismo, es necesario recordar
gue, para Coseriu, el lenguaje (y las lenguas) puede entenderse
desde tres perspectivas distintas: en tanto actividad, en tanto
saber y en tanto producto. Asimismo, la linguistica del texto de
Coseriu también se encuentra segmentada en tres niveles,
pues, para él, hay que reconocer que “los textos son hechos
individuales, pero no absolutamente singulares, ya que
presentan, ademas, una dimension universal, que incluye
aguellos rasgos de la textualidad, y una dimension histérica que
hace que compartan tradiciones y moldes expresivos” (Loureda
2007: 52).

Sin embargo, no fue sino hasta el desarrollo del marco de las
ttdd que este hecho (la dimensién historica de los textos) entrd
en el sistema que se habia heredado del propio Coseriu. Basado
en la obra de Schlieben-Lange, en la que la autora hace la
observacion “de que existe una historia de los textos
independientemente de la historia de las lenguas y que el
estudio histérico de las lenguas la debe tener en cuenta”
(Kabatek 2006: 154), Peter Koch llamé la atencion sobre un
hecho plenamente enunciado en la teoria coseriana: nos
enfrentamos a dos diferentes tipos de historicidad que requieren
ser reconocidas en la division tripartita original.® Para ello, el
autor propone duplicar el nivel histérico tomando en cuenta que

1 El esquema original que se muestra a continuaciéon lo retomamos de Coseriu, 1992: 80 y ss. En

Coseriu, [1976] 1996, también aparece un esquema muy patecido a este. En donde en el original Cosetiu
escribe “lo que uno expresa (fr.: dicours)” (23), nosotros hemos colocado “discurrir”.



los textos requieren ser explicados desde su propia historia, que
es independiente de la historia del sistema lingiistico en que se
elaboraron, tal como se muestra en la Tabla 1.

Tabla 1. Niveles y dominio de lo lingiistico (Koch 2008: 54)

Nivel Dominio Tipo de reglas
Universal Actividad del hablar Reglas elocuciones
Histérico Lengua histérica particular Reglas idiomiticas

Tradicién discursiva Reglas discursivas
Actual/individual Discurso
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La duplicaciéon de Peter Koch tiene consecuencias tedricas;
la primera de ellas es que se establece que “las tradiciones
discursivas, aun constituyendo tradiciones historicas, no se
confunden de ningun modo con las lenguas” (2008: 54), por lo
gue la tradicion de las lenguas historicas y la de las ttdd es
distinta; esto es a lo que Coseriu se refiere con el adjetivo
‘supraidiomatico’ cuando afirma que “[e]n el caso de los textos
supraidiomaticos, entre los que se encuentran, por ejemplo, los
géneros literarios, deberia resultar evidente que existe una
configuracion tradicional enteramente independiente de la
tradicion del hablar segun una técnica transmitida



histéricamente” (Coseriu 2007: 139). Asimismo, en este
esquema también se hace énfasis en las particularidades que
cobra el saber expresivo con esta nueva division, pues, dice el
autor, “el discurso es, en verdad, el lugar de aplicacion del saber
linglistico, pero como cada discurso es unico y el saber implica
la posibilidad de la reproduccion, saber y discurso seran
incompatibles” (Koch 2008: 54), por lo que, en realidad,
existirian dos filtros distintos para la elaboracion del discurso [en
el sentido de producto de una actividad]: el filtro de la lengua y
el filtro de las ttdd.? La apreciacién de Koch, en el que no hay
ningun tipo de regla en el nivel individual, busca dejar claro que
“no hay que confundir de ningun modo la efectuacién actual con
el saber virtual que esta ‘actualiza™ (2008: 56). Por lo tanto, los
saberes pueden ser Unicamente, desde su concepcion,
universales (elocucional) o histéricos (idiomatico-discursivo),
pero no individuales. A su vez, el discurso se entiende en este
esquema “unicamente como el nivel de realizacion de los
distintos saberes del hablante” (Lépez Serena 2012: 269).3

Nos detendremos brevemente en lo que Coseriu llama ‘saber
expresivo’. Para el rumano, este saber es el que se pone en
marcha en los actos linguisticos individuales por hablantes
especificos y, por lo tanto, “se aplica a tipos de circunstancias y,
por ende, de discursos” (2007: 142). A estas circunstancias,
Coseriu las denominé ‘entornos’ y su funcion “tiene que ver con
la determinacion de los signos linglisticos en cada acto
comunicativo concreto. Los entornos orientan en la produccion

2 También Oesterreicher apunta a esta lectura de un doble filtro en el nivel histérico y de una actividad

unica en el nivel individual segiin el esquema original de Coseriu: “Esta diferenciacién de tres niveles del
lenguaje resulta, en suma, de una determinacién sucesiva segin la cual la actividad universal del hablar se
‘materializa’ mediante técnicas lingtifsticas y tradiciones discursivas histéricas en un discurso o texto individual
concreto” (Oesterreicher 2001: 201).

3 Por lo tanto, dentro de este saber expresivo, se encuentran contenidos el saber universal y los dos

saberes histéricos (el idiomatico y el discursivo), “todos ellos necesarios para la produccién lingiifstica
individual en el marco de una constelacién comunicativa determinada” (Lépez Serena 2012: 269).



y recepcion de todo acto linguistico el contenido de un signo
coadyuvando a la constitucion del sentido” (Perna 2014: 145). Si
retomamos la idea de Koch de que en el nivel individual existe
solo actividad, entonces el saber expresivo coseriano, en el que
se encuentran el conocimiento de los hablantes para adecuar su
habla a las condiciones extralingliisticas, debe ubicarse en un
plano distinto, aunque en si mismo contenga un constituyente
historico; este componente es consecuencia de que los entornos
se construyen sociohistéricamente. Debemos reconocer,
entonces, que no solo el texto tiene su propia historicidad, sino
también la presencia del saber que los produce, por lo que
conviene reconocer la existencia de un saber distinto del saber
expresivo? relacionado con la estructuracion del discurso en
términos histdricos y no como el saber propio del nivel individual,
en el cual hay Unicamente actividad, évépyela; a este saber lo
denominaremos ‘saber discursivo’.

A la par de esta distincion, conviene también diferenciar,
dentro de este saber discursivo, dos hechos sobre los que
Coseriu habia llamado la atencién. Por una parte, nos
encontramos con un saber hablar en tipos de circunstancia vy,
por la otra, con el saber estructurar discursos. Koch no explicita
a cual de estos se refiere con ‘reglas discursivas’ ni como se
relacionan entre si, aunque podriamos pensar que, dentro del
saber discursivo, se encuentran presentes ambos. Jacob y
Kabatek asumen esto cuando dicen que “a las clasicas
‘variedades’ del diasistema coseriano se les afiade [...], también
en la perspectiva histérica, una tipologia de constelaciones
discursivas, constituidas por las condiciones pragmaticas de

4 Distinto en la medida en que el saber expresivo debetfa “comprender, dentro de si, los saberes tanto

elocutivo como idiomatico, asi como el saber histérico que no es puramente idiomatico, sino que se
corresponde con el dominio de los modelos textuales o tradiciones discursivas sociohistéricamente
determinados” (Lopez Serena 2012: 269).



produccion y de recepcién del lenguaje estudiado mas las
técnicas discursivas y lingulisticas correspondientes” (Jacob y
Kabatek 2001: VIII) [las cursivas son nuestras]. °

Las condiciones pragmaticas a las que se refieren Jacob y
Kabatek se encuentran fuera de lo linguistico, y su expresion
idiomatica se encuentra en el saber hablar en tipos de
circunstancias, mientras que las técnicas discursivas
pertenecen por si mismas al hecho linguistico. Las ttdd hacen
referencia al saber estructurar discursos, mientras que el
producto del saber hablar en tipos de circunstancia, en el nivel
historico, correspondera la categoria de ‘variedad’.

Por lo tanto, si seguimos la triparticion coseriana original,
podemos decir que las ttdd son producto (€pyov) de un saber
histérico especifico —el discursivo—, y de una actividad que es
a la vez histérica y que se efectla en el nivel actual (a la que
llamaremos discurrir para distinguirlo de discurso y de texto).®

Aprovechando el esquema de Koch, proponemos el esquema
gue se presenta en la Tabla 2 para aclarar lo que hasta ahora
hemos mencionado;” en él hemos querido salvar la division

5 Araceli Lépez Serena también ha observado este hecho cuando afirma que “a la diferenciacion entre

lo universal y lo histérico hay que sumar la que se da entre el dmbito de la estructuracién de los tipos de
discursos (o de la variacién genérica o textual), por una parte, y el del hablar en tipos de circunstancias (o
variacién situacional), por otra, entre las que —a pesar de que existan relaciones claras— me parece
indispensable establecer una distincién teérico-metodoldgica sistematica” (Lépez Serena 2011: 67).

6 ‘Discurso’ y ‘texto’, por su condicién patticipial, son etiquetas que se acoplan mejor al producto de

este nivel histérico. Por su parte, hay que recordar que el propio Coseriu distingue, en ocasiones, enttre texto y
discurso, mientras que en otras parece tratarlos como sinénimos. Asi, por una parte, el discurso es la actividad
propia del nivel individual, para la cual preferimos emplear aqui el verbo discuttir, mientras que, por ejemplo,
en el esquema en el que basamos el nuestro —que aparece en la imagen 2— apunta: “plano individual: discurso
(texto)” (Coseriu 1992: 80). Antes, en el mismo lugar, dice: “El hablar es siempre individual bajo dos aspectos,
a saber: por una parte siempre es un individuo el que lo ejecuta; no es una actividad coral. Cada uno habla por
si y también en los didlogos se asume, alternativamente, el papel de hablante y oyente. Por otra parte, el hablar
es individual en el sentido de que siempre tiene lugar en una situaciéon determinada. Para designar esta actividad
individual en una situacién determinada propongo —por el francés discours— el término «discurso». En aleman,
a este plano se le llama también «texto», pero en ese caso hay que tener en cuenta que aqui se trata
primordialmente de la actividad misma y no del discurso” (Cosetiu 1992: 87).

7 Nos parece que Ricardo Renwick entiende también las ttdd en su dimensién histérica segun la

triparticién coseriana: “El nivel histérico, que concierne a las caracteristicas de las lenguas histéricas entendidas
como materializaciones diversas de la facultad general del lenguaje. Este nivel comprende, en primer lugar, el


https://en.wiktionary.org/wiki/%E1%BC%94%CF%81%CE%B3%CE%BF%CE%BD

original coseriana en tres niveles y tres puntos de observacion
con el proposito de mantener la distincion entre moldes y tipos
de circunstancias. Esto quiere decir que hay que mantener, por
una parte, una diferencia entro los modelos historicos
supraidiomaticos de los modelos idiométicos (las lenguas
histéricas), tal y como ya habia hecho Koch, a la vez que hay
gue distinguir ambos como producto de saberes distintos, para
asi entender el discurrir como la actividad en la que se ponen en
practica estos productos y saberes en distintos tipos de
circunstancias; es decir que es en este Ultimo nivel donde tienen
relevancia las ‘condiciones pragmaticas’, aunque estas también
tienen una configuracion historica.

Todo lo anterior nos lleva a considerar el saber discursivo
como un hecho propiamente linguistico que, de alguna manera,
se adecua al mundo en que este discurso se desarrolla. En este
sentido, todo discurrir como actividad, en términos pragmaticos,
tiene como propdésito influir en el mundo en el que ocurre, para
lo cual se sirve de modelos que se encuentran contenidos en las
ttdd y del saber discursivo del que estas dependen, pues “las
tradiciones discursivas funcionan siempre dentro de sociedades
en un marco de condicionamientos extralinguisticos constituido,
por un lado, por condiciones comunicativas de caracter universal
y, por otro lado, por fines de la comunicacion histéricamente
variables” (Oesterreicher 2007: 114). Las ttdd cobran todo su
sentido solo dentro de este marco social,® ademas de que el
hecho de que sean sensibles a esta realidad y se muevan,
asimismo, dentro de entornos concretos —que, a la vez, tienen

aspecto idiomatico, en tanto las lenguas particulares poseen su propia dinamica de evolucién y sus propios
condicionamientos internos, y, en segundo lugar, las tradiciones discursivas, en fanto los productos lingiiisticos se
configuran también sobre la base del recurso a distintos modelos discursivos establecidos a lo largo del devenir
histérico, e independientes del aspecto idiomatico” (Renwick 1997: 27) [las cursivas son nuestras].

8 “[L]os casos de habla pueden tratarse razonablemente, pues, solo en su «significaciéon» social.

Inmediatamente se plantea la pregunta de si estos casos de habla cristalizan en clases de textos determinados,
histéricos” (Schlieben-Lange 1987: 140).



gue entenderse en una dimensién histérica—° permite que las
ttdd tiendan un puente entre lo extralinglistico que se proyecta
en la lengua; la historia propia de la TTDD —que se sobrepone
a comunidades linguisticas—; y la historia de una lengua
historica.

Tabla 2. Las Tradiciones Discursivas como producto del nivel

historico
Nivel Actividad Saber Producto
Universal Hablar en Saber elocucional Totalidad de las
general (saber hablar en manifestaciones
general) linglidsticas
Histérico Hablar una Saber idiomdtico (saber Lengua histérica
lengua particular hablar una lengua
particular)
Hablar segiin Saber discursivo Tradiciones
modelos (saber hablar segiin discursivas
discursivos modelos discursivos)

Actual/individual Discurrir

Ahora bien, cuando la repeticion de elementos se asume
como un elemento definitorio de las ttdd,° en realidad se esta

9 Coseriu estd interesado en lo que hay de universal en las constelaciones, dentro de las cuales se

encuentra el universo del discurso. Sin embargo, no puede negarse que estos tienen también una dimensién
relativa a la construccién social en la que el discurso se efectia. Si asumimos que estos universos del discurso
pueden reducirse a etiquetas como ‘literatura’, ‘mito’, ‘ciencia’, etc., observamos que, efectivamente, todas ellas
pertenecen a una clasificacién de la organizacién del discurso que ha desarrollado la cultura occidental, y,
aunque pueden extrapolarse a discursos de otras sociedades y otros tiempos, esta siempre es inexacta. A ello
hace referencia Shclieben-Lange cuando dice que “en cada sociedad hay varios sistemas de interpretacién del
mundo coexistentes y en circunstancias también enfrentados y con ello también diversos modos de hablar
sobre el mundo” (1987: 135). Mas tarde, la misma autora afirmard que “die Diskursuniversen haben
selbstverstandlich [...] etwas zu tun mit der gesellschaftlichen Organisation” (1983: 140).

10 Por ejemplo, la defnicion de Kabatek, para quien “el rasgo que define a una td es, entonces, la relacién

de un texto en un momento determinado de la historia con otro texto anterior: una relacién temporal a través
de la repeticién de algo. Ese “algo” puede ser la repeticion total de texto entero [...], pero también puede ser
apenas la repeticién patcial o incluso la ausencia total de repeticién concreta y inicamente la repeticién de una
forma textual” (Kabatek 2006: 154).



haciendo hincapié en la cristalizacion del habla en su uso social,
lo que permite identificar un discurso especifico dentro de una
serie de discursos anteriores y con una constelacion discursiva
(o entorno) en la que se desarrolla, pues, como dice Garatea:
“Gracias a ellas [a las ttdd], un discurso, y de ahi un texto [...] se
inscribe en una filiacion textual definida por elementos comunes,
repetidos, que ataflen a los entornos (constelaciones
situacionales, mediales o institucionales) y a formas
identificables en la superficie del propio texto, como pasajes,
férmulas, estructuras, etcétera” (2004: 407).

De esta manera, las ttdd nos permiten acercarnos a los
hechos linglisticos que ocurren repetidamente en
constelaciones especificas; cuando ttdd y constelaciones
empatan adecuadamente, las primeras se vuelven praxis y
permiten a sus usuarios actuar e incidir en el mundo que los
rodea. Esto es evidente, particularmente, en los casos en los
que un discurso ‘cristalizado’ se sostiene en constelaciones
discursivas socialmente sancionadas, en las cuales un uso
especifico es tanto una marca de la constelacion a la que
pertenece como indice de una ttdd, de tal manera que el “marco
concreto de la institucién evoca (o lo que es o mismo, exige)
una tradicion determinada” (Kabatek 2006: 156). Las
constelaciones del discurso son, por lo tanto, una mediacion
entre el hecho social y el hecho discursivo, pues designan “la
combinacion de elementos de comportamiento extralingiiisticos
que entra en un determinado acto de comunicacion” (Steger
1972: 60). Ya que estas situaciones no son universales, sino
histéricas, deben entenderse desde una perspectiva histérica y
antropoldgica. Asi pues, para comprender, por ejemplo, por qué
existe una relacion especifica entre participantes de un acto
comunicativo, deben establecerse las particularidades de esa
situacion historica concreta, la cual subsume al acto



comunicativo especifico que se esta estudiando. De ahi que las
constelaciones del discurso (participantes, temas, grado de
publicidad del acto, etcétera) estén a su vez condicionadas por
la formacion social en la que se encuentran.

Por ello, las ttdd son producto de condiciones sociales
especificas que se interpretan linguisticamente y se asimilan en
el saber discursivo de quienes las ejecutan. Esta fuerte
dependencia se concreta en el hecho de que las ttdd estan a su
vez sometidas al cambio; “a partir de la variacion de las
condiciones pragmaticas, [se] promueve la modificacién o el
cambio de estos modos tradicionales de interaccion” (Garatea
2001: 257). Por lo tanto, las transformaciones de las
instituciones importadas desde Europa hacia las nuevas
colonias implicaron que las ttdd que se elaboraban para el
sostenimiento de estas se modificaran; “ante problematicas o
condiciones de produccion textual nuevas, se intent[6] adaptar a
las nuevas necesidades politico administrativas de la colonia los
mecanismos ya conocidos, apelando a estructuras y elementos
tomados de tradiciones anteriores” (Guzman Riveron 2005: 83).

Silas ttdd pueden adecuarse a huevos contextos pragmaticos
y a nuevas lenguas histéricas —pues queda claro que son
independientes de las Ultimas y estdn determinadas por los
primeros— entonces, en una situacion en la que se
desarrollaron ttdd europeas en lenguas indigenas, su presencia
es una manifestacién mas de la condicion colonial en la que se
desarrollaron. Paoli ha llamado la atencion sobre esta
adecuacion de tipos de discurso a nuevas situaciones a través
del proceso de traduccién; para él, la traduccion puede
establecerse entre formaciones sociales idénticas, “ante
relaciones sociales similares, o estructuralmente iguales, se
posibilitan concepciones de la realidad que tienden a
identificarse y a ser traducibles a los diversos lenguajes



derivados de formaciones histéricas similares” (Paoli 1989: 65);
por lo tanto, el desarrollo de ttdd europeas en lenguas indigenas
implica que la formacién social prehispanica se subsumié en la
europea, que es la que modela el discurso y la accion de la
primera, ya que

todo aparato de hegemonia que desarrolla
sistemas de direccion y dominio de una sociedad,
tiende a definir y redefinir constantemente, a través
de su lenguaje y de su accién, sus finalidades
sociales, su sentido, sus formas de interpretar la
realidad. Y tiende a traducir esas formas y ese
sentido a los lenguajes de todos los pueblos o las
clases a que se extiende, o quiere llegar a extender
su hegemonia (Paoli 1989: 66).

En tanto que las ttdd son producto de un saber discursivo
especifico, la confeccion de estas en sociedades para las cuales
eran ajenas implica la imposiciobn y la aceptacion de las
condiciones especificas sobre las cuales se desarrolla este
saber, ademas de la importacion de las diferentes
constelaciones que los acompafan. Por lo tanto, las ttdd
enmarcan las posibilidades de la praxis discursiva de las
comunidades idiomaticas que las emplean. Es asi que, tras la
instalacion de las instituciones castellanas a los nuevos
territorios, se trasladaron también las ttdd que se empleaban
dentro de ellas.

De ahi que este proceso de traslado pusiera en contacto el
saber discursivo detras de la elaboracion de ttdd determinadas
con un saber discursivo propio de las comunidades
mesoamericanas, cuya existencia apenas comenzamos a
prefigurar, pues, aunque existen algunas evidencias de ciertas
formas de discurso, solo podemos llegar a observar algunas



caracteristicas de este saber discursivo de manera deductiva;*!
en este proceso de deduccion, el conocimiento de las ttdd
europeas se vuelve fundamental, ya que en ellas se manifiestan
las particularidades del saber discursivo castellano.

Este proceso también es fundamental para el analisis de la
variacion diafasica, a la cual suele llamarse ‘variedad’, pues si la
variacion de caracter universal se manifiesta en la variacion
diafasica de la arquitectura coseriana, entonces en esta
variacion encontraremos variedades linglisticas relacionadas
con contextos especificos de uso. Distinguir, a la vez, entre
variedades diafasicas y ttdd como tipos de variacion dentro del
nivel histérico de lo linguistico nos permite enfocar el estudio en
dos perspectivas complementarias. En la primera, considerando
que las ttdd son modelos para la organizacion discursiva,
podemos diferenciar entre los elementos, idiomaticos o no, que
deben presentarse para que ese discurso pueda pertenecer a
dicha tradicion. En la segunda, debido a la variacion diafasica es
un hecho meramente idiomatico, describir una de estas
variedades en términos linglisticos permite dar cuenta de la
manera en que una td ha sido trasladada de una lengua a otra
en ciertas condiciones pragmaticas especificas, pues “desde la
perspectiva del registro, el contenido en términos de estructuras
linguisticas y discursivas se analiza en relacion a los contextos
de uso y a los productores, con lo cual se integra la dimension
pragmatica” (Montes de Oca 2017: 148).

2. Los testamentos nahuas del siglo xvi

1 Sobre todo, y gracias al desciframiento de la escritura maya del periodo clasico mesoamericano, hemos

reconocido algunas estrategias discursivas que se encontraban presentes ya en la esctitura epigrafica. Véase
Wichmann 2004; para un estudio de paralelismos en ndhuatl, véase Bright 1990.



desde la perspectiva de las ttdd

2.1. Algunos aspectos histéricos del testamento
en la Nueva Esparia

Las necesidades administrativas obligaron a desarrollar las
técnicas linglisticas apropiadas para que el nahuatl pudiera
desempeiiar un papel funcional dentro de la burocracia colonial;
por ello, como afirma Hidalgo, “the transliteration of Nahuatl and
other languages into Romanaized written was not the result of a
frivolous undertakings but the outcome of meticulous
scholarship” (2006: 59). El desarrollo de una variante de la
lengua especializada, tanto en los &mbitos religiosos como
administrativos es, por lo tanto, parte de un mismo proyecto de
colonizacion:

On the face of it, speech and communicative
practices are inalienable parts of policia in everyday
social life, just as they are the necessary medium in
which to persuade would-be converts of the
message of Christianity, and also the medium in
which much prayer and religious practice takes
place. But the tie to language runs deeper still, since
the indigenous languages were the objects, and not
only the instruments, of reduccion (Hanks 2010: 4).

El testamento es un claro ejemplo de este ejercicio linguistico.
Para el testamento, no son los componentes de la lengua dentro
del mismo, ni las relaciones que establecen entre si, los que
establecen el tipo textual, sino que son las necesidades
pragmaticas —las determinaciones coserianas— las que se
imponen en el modelo discursivo que lo componen; en este



marco se encuentran las normas juridicas de la época y la
institucion de la propiedad y la herencia. En términos juridicos,
el testar es el “[acto en que] una persona establece heredero y
dispone sus bienes para cuando fallezca” (Martir Alario 2011:
152), en tanto que un testamento es “el documento en que se
consigna y consta la voluntad” (Martinez 1996: Ixxi). El marco
juridico occidental en el que este acto tiene sentido es bastante
antiguo y se remonta directamente al mundo romano, que
atraviesa una revitalizacion durante el reinado goético en la
peninsula ibérica y una posterior codificacién en el Fuero juzgo,
el cual sufri6 modificaciones en la época alfonsi y en las Leyes
de Toro ya en el siglo xvi.?

El testamento era también, en la época en la que nos
encontramos, un acto religioso; asi consta en la definicion que
de este tipo textual hace Yrolo en La politica de escrituras,
primer manual notarial novohispano:

El testamento es la ultima voluntad del hombre y
una protestacion de justicia con que se apareja a
dar a cada uno lo que es suyo, cada y cuando que
el tiempo determinado por Dios fuere cumplido y
cumplese cuando llega la muerte. La cual es un
apartamiento del cuerpo y del alma y una privacion
con que se acaba la vida mortal y, al que toma en
buen estado, no es otra cosa sino un remate de los
trabajos del cuerpo y un cumplimiento de su
destierro, y un dejo de carga pesada, y una salida
de la cércel y entrada en la Gloria (Yrolo [1605]
1996: 170).

12 “Fue en el siglo xiii cuando se definié el contenido y la forma de la escritura notarial moderna, y a

partir de entonces se establecié una continuidad que dura practicamente hasta nuestros dias; ya que si bien los
formulismos se han ido modificando a través de los siglos para adaptarse a las diferentes condiciones histéricas
de la sociedad —y hoy, por ejemplo, ya no se exige que una mujer cuente con la licencia de su marido para
negociar con sus propios bienes, ni tampoco es necesatio jurar por Dios y por nuestra anima para garantizar el
cumplimiento o la verdad de algo; todavia es posible reconocer en las escrituras contempotineas las
caracteristicas basicas establecidas en el siglo xiii” (Mijares Ramirez 1997: 78).



La prolija definicidon del significado de la muerte en el mundo
catélico, posterior a la contrarreforma, no es accidental; el
testamento se convirtio en uno de los actos béasicos de
protestacion de fe y, de hecho, la posibilidad de testar y, por lo
tanto, heredar, estaba condicionada a esta declaracion: todo
buen cristiano debia procurar no morir intestado. En
comunidades como la madrilefia “the church could deny
Christian burial to anyone dying intestate: the church was making
it clear that without a will there could be no salvation” (Cline 1998:
16).13 Ciertamente, testar era también un acto religioso en las
comunidades indigenas que se encontraban bajo
adoctrinamiento; esto queda manifiesto en el hecho de que el
domingo 20 de mayo de 1565, se impuso, en misa, la
elaboracién de un testamento para la transmisién de herencia
de tierras entre los indigenas. El extracto, perteneciente a Los
anales de Juan Bautista, dice:

Hoy domingo 20 de mayo de 1565 afios, entonces
se pregond lo del testamento, lo que dejan los que
se mueren, lo que dejan en herencia. Y se pregon6
en razon de que no se verifica lo que dejan
dispuesto los difuntos, si tal vez algo dedican al
templo, tal vez para ayuda de su &nima y no se
cumple. Y por eso el padre investiga, todo se vera
lo que se tiene en la Audiencia. Y el enfermo al
hacer el testamento, a dos o cuatro [personas] les
dejard encargado que ayuden a su anima. Y una
vez hecho el testamento, luego lo mostraran a los
padres para que se cumpla lo que dejé dispuesto
(Reyes 2001: 318-319).

13 Y, de hecho, esto también es cierto para cualquier otro acto juridico: “El matiz religioso de los actos

juridicos se manifiesta en las escrituras mediante la inclusién obligatoria de invocaciones que situan a Dios
como principal testigo, y juramentos que garantizan el cumplimiento de las obligaciones” (Mijares Ramirez
1997: 28).



Como vemos, al menos en términos ideoldgicos, es
importante el testamento para la salvacion del alma. Los padres
estaban tan interesados en la escritura de estos testamentos
gue, una semana después, segun estos anales, se leyo un
modelo testamentario en misa elaborado por fray Alonso de
Molina:

Domingo 27 de mayo de 1565 afios, entonces se
pregoné en el templo, se dio lectura en el libro de
que asi se hara el testamento, como se pondra el
encabezado, con lo que empieza a existir el
formulario de la palabra en que estudiaran los
escribanos; lo dispuso nuestro padre fray Alonso de
Molina (Reyes 2001: 318-319).

Segun Luis Reyes, lo que se leyd en esta misa debid ser la
primera edicién del Confesionario mayor en lengua mexicana y
castellana, que se imprimié también en mayo de 1565 (2001:
319). Sin embargo, sabemos de la presencia del modelo notarial
hasta la segunda edicién de esta obra, impresa cuatro afios
después, en 1569.

Molina, el autor de este Confesionario, fue uno de los mas
grandes intelectuales franciscanos de su época. Aunque nacido
en Extremadura, llegd a tierras novohispanas aun nifio y
aprendio en esos afos la lengua nahua. Su rapido ingreso a la
orden franciscana lo coloc6 en medio del proyecto religioso
empefiado en el destierro de las creencias prehispanicas que
aun eran practicadas, por lo que dedic6 su maestria en la lengua
a la tarea evangélica, ya escribiendo documentos doctrinales, ya
elaborando materiales linglisticos para que otros frailes
aprendieran la lengua.

El conocimiento de la lengua que poseia Molina le permitié
desarrollar documentos que emplean tanto la variante que
Mentz (2008) llama nahuatl de escribania y la que la misma



autora denomina nahuatl de doctrina; su modelo testamentario
estd conformado por una serie de recomendaciones a
escribanos basadas en las disposiciones legales de la época;
por ejemplo, se les amonesta que verifiquen la salud mental del
testador, asi como que se cercioren de que este hace el
testamento por su propia voluntad. Ademas, presenta diversos
escenarios con la presencia de un numero determinado de
testigos a la hora en que el enfermo dicta el testamento y
guiénes son sujetos apropiados para desempefiar la institucion
de herencia. Posteriormente, el modelo presenta un ejemplo
testamentario a la manera de los formularios castellanos. Este
conocimiento de la legislacion y de la tradicion de elaborar
modelos notariales para la escritura de documentos legales nos
indica la penetracién del mundo juridico en la Nueva Espafia y
su conocimiento por parte de los catequistas de las
comunidades indigenas.

A la vez, el autor es consciente de que el acto de testar es
parte del mundo religioso de la época, en el cual la muerte se
encuentra ritualizada. De esto da cuenta la colocacion del
modelo notarial dentro de una obra cuya funcién principal es la
de corroborar si la doctrina esta siendo bien ensefiada y seguida
por los creyentes. Ademas, para Molina, el acto religioso se
encuentra por encima del de herencia, tal como vemos en las
instrucciones a los escribanos:

este testamento que agora queréis hazer es para
remedio de vuestra alma y para que no se maltrate
ni desperdicie vuestra hazienda: y por tanto os
conviene que lo hagais como es justo pues con esto
os disponéis para vuestra muerte (Molina [1569]
1984: 59r).

Ahora bien, es necesario decir que la aparicion de este
modelo es bastante posterior a la escritura de testamentos en



dichas comunidades, que puede remontarse a 1531. No
sabemos si existia una version anterior del machote, aunque
segun Lockhart (1999: 653 y ss.) es posible que desde antes
existiera un modelo del propio autor que circulara por
escribanias franciscanas. A este respecto es importante
mencionar que, en otro lugar (Mendoza 2018), hemos hecho
constar que la influencia del modelo de Molina en los
testamentos revisados para esta investigacion es bastante
reducida; por ejemplo, respecto a la intitulacién, que es la
férmula en la que se enuncia quién es el que esta testando, el
modelo de Molina reconoce la necesidad de indicar la parroquia
de adscripcion del testador, pero en ningin otro caso se hace
esta indicacion. A nivel léxico, ademas, podemos observar la
presencia de méas préstamos del castellano en los documentos
analizados que en el modelo de Molina.

La elaboracion del modelo de Molina, asi como la
proliferacion de esta td en las comunidades indigenas, ha
llevado a preguntarse a varios investigadores si existia una
tradicion previa para establecer la herencia dentro de las
comunidades prehispanicas; por ejemplo, Lockhart (1999) y
Cline (1986) suponen que debié haber existido, pero no
presentan evidencia de su presencia en las sociedades
indigenas prehispanicas. Asi, por ejemplo, Lockhart apunta que

no se ha conservado ningun ejemplo de lenguaje
testamentario indigena; en realidad, ni siquiera es
seguro que antes de la conquista existiera una
forma estrechamente parecida al testamento
europeo. Sin embargo, el sorprendente éxito del
género testamentario en el mundo nahua después
de la conquista sugiere una convergencia con
algun antecedente significativo indigena (Lockhart
1999: 521).



Cline parece menos dubitativa al respecto: “the Aztec did
have a tradition of performing important transactions, such as the
sale of the land and slaves, in public. Perhaps before the
conquest Aztecs publicly bequeathed property through oral
declarations” (1986: 16). Las inferencias hechas por estos
autores nos parecen poco convincentes. Por lo tanto, y ante la
inexistencia de evidencia directa, preferimos asumir que la
tradicion testamentaria llegd a la Nueva Espafia con la
Conquista; esto no tiene ninguna consecuencia en nuestro
analisis, pues este parte de los modelos europeos y su
traduccion al ndhuatl.

Retomando el formulario de Molina, cabe apuntar que, como
es de esperarse, no fue realizado ex nihilo por el ingenio del
autor, sino que se corresponde con la amplia escritura
testamentaria castellana que, como hemos apuntado, se
encontraba normada por el derecho castellano alfonsi y sus
posteriores modificaciones. Decir, empero, que las formas
notariales alfonsies fueron las que se tradujeron directamente al
nahuatl seria inexacto, pues en la época de Molina existian, a
su vez, modelos notariales; especificamente, Rojas, Rea y
Medina (1999: 11-22) identifican que el modelo seguido por
Molina es el que se encuentra en Suma del estilo de escribanos
de Lorenzo de Niebla, publicado en 1565, aunque con una
probable primera edicion de 1564. Seguramente, resultara
problematico encontrar una Unica fuente de la cual se nutriera
Molina para la elaboracion de su testamento, y si se asume que
es el modelo de Niebla es porque se tienen indicios de su
presencia en las notarias novohispanas (véase Rojas 1999: 11-
19). Parece probable atribuir el modelo de Molina a toda la serie
de modelos notariales anteriores y al reconocimiento de las
formulas basicas de estos.



2.2. Los verbos de transferencia en los
testamentos castellanos y nahuas

Queremos ahora centrarnos en uno de los eventos
comunicativos mas importantes de las disposiciones
testamentarias: la transferencia de bienes. Linguisticamente, la
transferencia es un evento en el que “an agent transfers a theme
from his/her own custody to that of a recipient” (Andrews 2007:
158). En términos sintacticos, estos son verbos que llamamos
ditransitivos, una subclase de los verbos transitivos que se
caracterizan por presentar “two objects, or at least two
nonsubject arguments” (Dryer 2007: 253). Los eventos de
transferencia, entonces, apareceran en los documentos
descritos por verbos parecidos a ‘dar’ en espafiol y variaran
|éxica y sintacticamente segun la relacién que establezcan con
los argumentos A, Ty R; es decir, su variacion se correspondera
con laforma en que se pone en perspectiva una parte del evento
bésico de transferencia.

Para Tuggy (1997), los eventos de transferencia,
translinguisticamente, tienen la posibilidad de estar alineados o
con los eventos de manipulacibn o con los de interaccion
humana; esto significa que el segundo elemento codificado en
el verbo, ademas de quien transfiere, puede ser el tema o el
receptor segun el comportamiento de la lengua. El nahuatl, a
diferencia del espafiol, se comporta como una lengua donde el
evento de transferencia es cercano a los eventos de interaccion
humana, de alli que el tipo de relaciones sintacticas que se
establecen en la base verbal son distintos; esto es lo que Dryer
llama ‘objeto primario’, una instancia del objeto en la que el tema
de una clausula transitiva tiene el mismo comportamiento
sintactico que el recipiente de una ditransitiva, lo cual se



encuentra motivado por razones pragmaticas: “In ditransitive
clauses, the 10 tends to be more ‘topical’ than the DO, since the
IO is generally human and definite, and often 1st or 2nd person;
the DO is generally non-human and indefinite, and almost
invariably 3rd person” (1986: 845). En el nahuatl sucede asi en
las relaciones sintacticas marcadas en verbos como maca, ‘dar’,
pues, en este verbo, el recipiente es el que aparece marcado en
la palabra verbal en el lugar del objeto, en tanto que el tema se
encuentra fuera de esta, como si fuera un oblicuo.

Los items Iéxicos empleados para describir los eventos de
transferencia en los testamentos que hemos analizado'* son
maca, ‘dar’, cui, ‘tomar’ y cahua, ‘dejar’. Estos tres items tienen
un total de 126 ocurrencias en los 8 documentos revisados;
maca es el principal, con 76 apariciones. Ejemplos de este verbo
en documentos se puede observar en (1). Son caracteristicos de
estos elementos que aparezcan bajo procesos de diatesis, esto
es, que reducen o aumentan su valencia a través de formas
aplicativas y pasivas, asi como de formas impersonales; este
altimo procedimiento es el mas usual en la documentacion (2).
En los ejemplos se marcara en negritas el item verbal que indica
la transferencia.

(1) Verbos de transferencia en nahuatl
la. Modelo de Molina®

chicome pesos ma qui<m>maca yn [...] nopilhuan
chicome pesos ma  e-quim-maca  yn no-pil-huan
siete pesos  OPT  3suj-30BJ.PL-dar DET 1POs-hijo-Pos.PL

‘siete pesos, que se les dé a mis hijos’

14 Los documentos que empleamos para este articulo fueron 8 testamentos nahuas escritos en el siglo

xvi y que hemos obtenido del Archivo General de la Nacién (México). Los ejemplos provienen de la edicion
critica de estos documentos que presentamos en Mendoza, 2018.

15 La version de Molina la retomamos de la edicién facsimilar del Confesionario.



1b. Testamento de Ana de Guzman

in in inmac niccahua in dofia Cathali-/**na thuan in don Martin Ceron

in in in-ma-c in  dofia Catalina ihuan in
DET DET 3POS.PL-Mano-Loc DET doifia CartalinacoN] DET

don Martin Cerén

don Martin Cerén

. . . 2 : ) 5 %
esas [unas tierras] las de]o en las manos de dofia Catalina y de Martin Cerén

1c. Testamento de Felipe de Santa Maria
ma nimaz quimocuili/* i tlalli iuan cali in teopixqui

ma niman e—qui—mo—cui—li in  tlal-li fwan cali
OPT luego 3sUJ-30BJ-RFLX-tomar-APL ~ DET tierra-ABS CONJ Casa.ABS
in teopixqui

DET sacerdote

‘que tome entonces el sacerdote la tierra y la casa’

(2) Verbos de transferencia en forma impersonal en nihuatl
2a. Testamento de Francisco Herndndez
auh 17 caltepiton in Tlalnepantla icac moma-/*’catiuh iz nonamic

auh n caltepiton in Tlalncpantla o-icac
CON] DET  casa.DIM DET Tlalnepantla.roc 3suj-estar.de.pic
o-mo-ma-cauh-tiuh in no-namic

3suJ-RFLX-mano-dejar-LiG-ir DET 1POs-esposo

‘y la casita que estd en Tlalnepantla seira a dejar a las manos de mi esposa’

2b. Testamento de Ana Teacapan
mocahuaz in teopan huetzintli ce peso
@-mo-cahua-z in teopan huetzintli ce peso
3suJ-RFLX-dejar-FUT  DET iglesia.Loc  ofrenda.aBs un peso
‘se dejard a la iglesia un peso de ofrenda’



2c. Testamento de Martin Jacobo
mocuiz chicompohualli pesos
@-mo-cui-z chicompohualli pesos
3SUJ-RFLX-tomar-FUT 140 pesos
‘se tomara 140 pesos’

Es necesario contrastar estos items con los que aparecen en
documentos castellanos. Para lograr esto, hemos analizado seis
modelos notariales del siglo xvi elaborados en Espafia y dos
testamentos: uno espafiol y otro novohispano.’® En estos
documentos hemos -observado que los items Iéxicos que se
emplean en este caso son ‘heredar’, ‘dejar por heredero’ y
‘mandar’; ‘dar’ se emplea unicamente en la formula diplomatica
‘dar poder cumplido’, por lo que no lo tendremos aqui en
consideracion. Cabe decir que la cantidad de verbos de
transferencia es mucho menor en el castellano que en el
nahuatl; esto se debe a una condicion particular de las formas
de herencia europea en la cual se establecia un heredero unico,
llamado juridicamente ‘universal heredero’, mientras que en los
documentos nahuas se emplea uno de esos verbos cada vez

16 Estos formularios son, en orden cronolégico, el “Testamento” en la obra Summa de notas copiosas, muy

sustanciales y compendiosas, segrin el ns0 y estilo que agora se usa en estos reinos, impreso en Burgos por el librero Juan de
Medina en 1538; el denominado “Cabega de testamento mas breve” que aparece en Recopilacion de notas de
escripturas publicas, ttiles y muy provechosas, por las quales qualguier escrivano podri ordenar qualesquier escripturas
que ante ¢/ se otorgaren, de las que se acostumbran en todos estos reynos del esctibano Roque de Huerta, publicado en
Salamanca en 1551; el “Testamento” que aparece en la segunda edicién de Escripturas y orden de particion y de
residencia, y judicial, civil y criminal con nna instruccion particnlar a los escrivanos del Reyno y Segunda y tercera parte del
escribano Diego de Ribera de 1596 publicada en Toledo, aunque conté con una primera edicién de 1563 que
tuvo numerosas reimpresiones y que fue harto conocida en el medio; la “Cabeca de testamento” que aparece
en la Summa del estilo de escrivanos y de herencias, y particiones y escripturas y avisos de Inezes del escribano publico
Lorenzo de Niebla, que se publicé en Sevilla en 1565, apenas cuatro afios antes que el de Molina y que, se
sospecha, pudo ser su modelo, pues se sabe de su presencia en Nueva Espafia; finalmente, el “Testamento
ordinario”, presente en la obra de Bartolomé de Carvajal Instituciin y memorial para escrivanos y juezes executores, assi
en los criminal como cevil y escripturas publicas, version corregida e impresa en 1585 en Granada, donde fue escribano
real. La edicion de estos documentos la hemos tomado de Martir Alario (2011). Ademas de estos, hemos
incluido un testamento castellano perteneciente a Marfa Gémez de Engémez de San Sebastian, en el actual
Pais Vasco, que fue esctito en 1537 y cuya edicién tetomamos de la obra Documentos priblicos y privados. Textos
para la bistoria del espariol colonial I (Arias 2014).



gue se habla de diferentes herederos; en los ejemplos de (3) se
pueden observar ejemplos de los modelos castellanos y de un
testamento. En contraposicion con los documentos nahuas, en
los casos en espafiol, no encontramos ningun tipo de cambio en
las relaciones sintacticas de los verbos. Como veremos mas
adelante, esto es muy importante para la distinciéon entre los
documentos castellanos y los nahuas, por lo que en la siguiente
seccion establecemos una comparacion entre los dos tipos de
documentos en las caracteristicas relevantes para esta
investigacion.’

(3) Verbos de transferencia en los documentos castellanos
3a. Modelo de Huerta
e quiero que la dicha yglesia aya y herede todos los dichos mis bienes

3b. Modelo de Carvajal

Tomen de mis bienes lo que bastaren

3c. Testamento de Marfa Espinosa
mando a Ursula, mi criada, dozientos pesos de oro comiin por el

tiempo que me sirvié

2.3. Un analisis del saber discursivo sobre los
verbos de transferencia en los documentos
testamentarios

Habiendo analizado estas caracteristicas verbales de la
variedad empleada en los testamentos, ¢ qué nos dicen de la td
en lengua nahua y en que difieren ambas tradiciones respecto

17 Una revisién completa de las caracteristicas de los documentos castellanos empleados se encuentra
en Mendoza (2018).



de la descripcion de los eventos de transferencia? Sobre la base
de la definicion de Foley (2007) de perspectiva, hay una
diferenciacion importante en la forma en que se presentaban
estos eventos, ya que los testamentos castellanos tienen
preferencia por describir el evento desde la perspectiva del
participante R, en tanto que se codifica como el sujeto del verbo
‘heredar’, mientras que los testamentos nahuas tienen una
preferencia por hacerlo con la perspectiva del donante, el
participante A del evento de transferencia, que es el sujeto del
verbo maca. A ello, hay que afiadir que, en el nahuatl, existe un
amplio repertorio de operaciones que permiten modificar las
relaciones sintacticas que establecen los verbos con sus
argumentos y, por lo tanto, modificar la forma en que se
establece esta perspectiva en la descripcion del evento de
transferencia. Gracias a este tipo de procesos, en nahuatl se
puede establecer la descripcion desde la perspectiva de T, el
objeto que se transfiere, con la forma posicional-impersonal de
cahua, fendbmeno que jamas ocurre en castellano, a pesar de
gue son procesos que la lengua disponia en su sintaxis. Por el
contrario, en el castellano, se prefiere el cambio del item Iéxico
en caso de que esta perspectiva sea distinta; ademas, dada la
poca presencia de verbos de transferencia, estos cambios no
suelen ocurrir en la elaboracion de los documentos
testamentarios castellanos.

Estos dos hechos —el cambio de perspectiva y los procesos
de cambio de valencia— estan relacionados entre si; por un
lado, el empleo de los cambios de voz permite reordenar las
relaciones sintacticas, gracias a lo cual se establece un nuevo
participante como sujeto de esta oracion y se elimina a otros de
las relaciones sintacticas nucleares. Esto pone en perspectiva a
uno de los participantes que no tenia ese estatus, sobre todo en
los procesos de disminucién de valencia, pues otorgan las



prerrogativas del sujeto a un participante que de otra manera no
podria tenerlas. A su vez, estos cambios deben entenderse
dentro del contexto en el que ocurren, es decir, a nivel
discursivo. Por ello, debemos acercarnos al trabajo de Du Bois
(1987) en el que desarroll6 el andlisis de lo que en espariol se
conoce como Estructura Argumenta Preferida (pas en inglés).

En su andlisis seminal, Du Bois se acerc6 a una serie de
narraciones en el sacapulteco, una lengua de la familia maya
hablada en Guatemala; a través de la ocurrencia de las FN de
los participantes S en los verbos intransitivos, y Ay O en los
transitivos'®, concluyé que la aparicion de nueva informacion
suele ocurrir en los participantes Sy O, con lo que A se reserva
para hablar de informacién dada;'® esto es consecuencia de que
la informacion nueva es, cognitivamente, mas dificil de procesar,
de tal forma que suele restringirse, por lo menos en el habla
espontanea, a un solo elemento nuevo por oraciéon. La calidad
de la informacién —si es dada o nueva— la define el autor de la
siguiente forma: las referencias dadas (given en el original) son
aquellas que refieren “to an entity mentioned previously; or if the
referent was notably present in the context of situation, as in the
case of the speaker and andressee” (Du Bois 1987: 816); esta
se contrapone a la informacién nueva (new), que es aquella que
hace referencia “to a referent that had not been mentioned
previously” (Du Bois 1987: 816). Las restricciones que plantea
Du Bois como parte de la pas se pueden observar en la Figura
3.

18 Estas etiquetas para los distintos participantes del verbo las retomé de Givon.

19 Entendemos por informacién nueva elementos que aparecen por primera vez en el discurso y que no

pueden presuponerse o inferirse a partir de lo que se ha mencionado con anterioridad. La informacién dada es
informacién que puede recuperarse en el discurso o inferirse del universo del discurso en el que tiene lugar
cada uno de los textos. Evidentemente, el estatus de esta informacion tiene repercusiones en la manera en la
que se estructura cada uno de los eventos de transferencia que se desctiben en el testamento. De igual forma,
esto tiene repercusiones sinticticas, que es lo que mostraremos a continuacion.



GRAMATICA PraGMATICA

Cantidad  Evitar mds de un argumento nuclear Evitar mds de un nuevo
léxico argumento nuclear
Rol Evitar A léxico Evitar A nuevo

Figura 3. Restricciones de la pas®

Al asumir estos hechos como una tendencia universal de
organizar el discurso, a la que, de alguna forma u otra, tanto el
nahuatl como el castellano obedecen, cabria preguntarse si en
la construccion del discurso testamentario se respetan estas
formas y si, en tanto que ambas lenguas describen en esencia
el mismo evento, la forma de estructurar la informacion es similar
en ambas, o bien el hecho de tener tantas diferencias léxicas y
de procesos sintacticas entre ambas hace que este discurso se
organice de manera distinta en una y en otra.

Empecemos nuestro andlisis por el castellano. Los dos
testamentos analizados pueden ilustrar la forma en que el
castellano organizaba esta informacion en el discurso. En el
testamento de Maria Gomez, de 1537, ubicamos Unicamente un
item verbal de transferencia, el verbo ‘mandar’. Aunque el verbo
aparece Iéxicamente en una sola ocasion, se encuentra elidido
durante tres periodos distintos. Como es de esperarse, el A, que
es la testadora, no aparece realizado léxicamente, sino a través
de procesos morfosintacticos, en este caso, la concordancia en
el verbo que asegura su estatus como sujeto. Cabe mencionar
gue esta es informacion dada que ha sido establecida en la
intitulacion del testamento a través de un predicado no verbal,
por lo que podemos decir que su primera aparicion se trata de

20 Version original en Du Bois (2013: 32).



un S que posteriormente puede ser obviado. Los argumentos
gue deben entenderse como R se encuentran realizados o bien
como objetos indirectos o bien como benefactivos oblicuos
introducidos por la preposicion ‘para’. En ninguno de los dos
casos hay presencia de reduplicacion a través de la presencia
del clitico dativo. En todos los casos, se desarrolla Iéxicamente
el T del evento de transferencia; es decir, el discurso en este
testamento viola la tendencia de evitar mas de un nuevo
argumento nuclear a la vez, tal y como observamos en (4). El
caso del testamento de Maria de Espinosa, de 1572, es bastante
similar, aunque en este segundo aparecen en mas ocasiones
realizaciones Iéxicas del verbo de transferencia, que también es
‘mandar’. En la gran mayoria de los casos, la informacion se
organiza como en el primer evento de transferencia del
testamento arriba mencionado; es decir, el A aparece codificado
a través de la concordancia con el verbo —pues ya no es
informacion nueva— y se realizan |éxicamente tanto el R como
el T, con lo que también se viola la restriccion de Du Bois de
introducir solo un nuevo argumento, lo que se observa en (5).

(4) Testamento de Marfa Gémez
Item @ mando {para la fibrica de la dicha iglesia de Sefiora santa Maria},
A OBL.BEN
un real de plata
T

y a la iglesia del Sefior sant Vicente & medio real de plata;
o1 A.VBO. 4



(5) Testamento de Maria de Espinosa
Item @ mando a Ursula, mi criada, dozientos pesos de oro comin
A.VBO R iy
Item @ mando a Francisca, mi criada, dozientos pesos de oro comin
A.VBO R T

Como podemos ver, en los testamentos castellanos se tiende
a violar la pas. Esto se debe a que tanto el T como el R suelen
ser informacion nueva, y la Unica informacién dada es la del A,
que se establece con claridad en la clausula de intitulacion y
gue, a lo largo de los documentos, suele aparecer en primera
persona.

Cabe preguntarse ahora cémo funciona este tipo de
organizacioén discursiva en la documentacién nahua. Para poder
dar una respuesta, habra primero que hablar del orden de
constituyentes en la lengua. Generalmente, suele asumirse que
el orden ‘neutral’ de constituyentes es VSO (véase Launey
1992), pero que puede guardar alguna libertad en su colocacion;
sin embargo, y como el propio Launey reconoce, “classer le
nahuatl comme langue a ordre des mots libres, ou comme
langue a prééminence VSO, constitue une analyse totalement
superficielle” (Launey 1986: 1487). El arreglo de los elementos
suele responder a una ‘jerarquia’ sensible al tamano de los
constituyentes  (simple>compleja), a la presencia de
determinantes (A>in), a la funcidn (sujeto>objeto; objeto
primario>objeto secundario), al argumento nuclear sobre el
oblicuo y a la forma nominal sobre la verbal (complemento
nominal>complemento verbal). También es posible encontrar
alguno de ellos en posicién preverbal; este fenébmeno tiene que
entenderse como un proceso que Launey llama tematizacion: “In
cihuatl cochi podria ser traducido por: «la mujer, ella duerme»”
(Launey 1992: 22). Es necesario distinguir dos tipos de
movimiento a la periferia izquierda: los primeros de ellos Launey



los llama ‘constructions compactes’ y se caracterizan por
carecer de determinante antepuesto al elemento desplazado. A
la posicion compacta Launey le atribuye, ademas de otros
efectos, el de ser el portador de nueva informacion (Launey
1986: 1500-1514). A ella se contrapone la posicion tematica, que
se caracteriza por estar antecedida del determinante in; esta
posicion teméatica, a diferencia de la posicibn compacta, se
encuentra fuera de la clausula verbal.

Observemos el comportamiento del verbo maca, que es el
mas empleado dentro de los testamentos para la descripcion de
los eventos de transferencia. Este tiene un tipo de alineamiento
particular segun el cual el objeto que aparece indexado dentro
de la palabra verbal es el R del evento de transferencia y no el
T. Por lo tanto, los cambios de diatesis afectan al primer
participante y no al segundo. En los casos en que el verbo
aparece en su forma activa, la estrategia suele ser empleada
para introducir nuevos T dentro de la clausula verbal, a la vez
gue el A es informacién dada desde el inicio del documento. El
R del evento, con esta construccion, usualmente, aparece
dislocado a la izquierda, lo que se presenta en los ejemplos de

(6).

(6) R dislocado a la izquierda en el Testamento de Marfa Xocéyotl

6a. Auh in Tiacapan nochpoch nicnomaquilia napazntli chinamitl

ath  in Tiacapan no-chpoch ni-c-no-maquilia na-pantli chinamitl
coNj DET Tiacapan.ioc 1ros-hija  15UJ-30B]-1.RFLX-dar.APL cuatro-cLAs.NOM chinamitl
R.DISLOC ARVBO T

: R : i3

y ami hija Tiacapan le doy cuatro chinamitl



6b. in noconeuh Josef Lopez nicmacatiuh

in no-conecuh Josef Lépez ni-c-maca-ti-uh chicuacempohualli pesos
DET 1ros-hijo  JoséLépez  1suj-3opj-dar-Lic-ir 120 pesos
R.DISLOC AR.VBO

‘a mi hijo José Lépez le voy a dar ciento veinte pesos’

Por otra parte, cuando se topicaliza el T —cosa que ocurre en
pocas ocasiones—, debe aparecer con anterioridad como sujeto
de una clausula intransitiva; esto se debe a que el T no puede
aparecer indexado en las marcas del verbo, lo que deja libre el
espacio de ocurrencia de la forma léxica para el R. También
puede encontrarse fuera de la clausula a través de una
dislocacion tras haber sido presentado con anterioridad en el
discurso; es decir, la dislocacion sirve para retomar un topico
introducido con anterioridad como un S, lo que puede
observarse en el ejemplo de (7).

(7) Topicalizacién de T en el testamento de Maria Xocéyotl

Auh 1772 Mexico mani calli [...] niquincepazzmacatiuh i nicuhtzin ioazn in
Juan Aneco-/""tzin

auh 1m Mexico OD-mani calli

CONJ DET Mexico 3.suj-yacer casa.ABS

LOC VBO S

Ni-quin-cepam-maca-ti-uh  in  n-icuhtzin ioan in Juan Anecotazin
1sUJ-30B).PL-junto-dar-LIG-ir DET 1POS-hermano.REV CONJ DET Juan Anecotzin

R.VBO

‘y en México yace una casa [...], se la doy enteramente a mi
hermanay a Juan Anecotzin’

Dentro de los procesos de disminucion de valencia nos
encontramos con lo que ha sido descrito como una voz pasiva.
La voz pasiva bloquea la posicién de objeto, por lo que convierte
a un verbo bivalente en uno monovalente. En este proceso,



también es el R el que se vuelve sujeto de la forma pasiva,
mientras que el T se mantiene en su posicion posverbal. Launey
distingue los usos pasivos de los impersonales a través de la
condicion de animacidad del elemento que se vuelve sujeto; asi,
si es un elemento inanimado, se preferira la forma impersonal,
mientras que, si es animado, se usa la pasiva. Recordemos que,
para Foley (2007), los procesos de voz tienen la particularidad
de bloquear la seleccion basica de los participantes para los
rasgos que él define como [+A], [+Top] y [+Pivot], que,
generalmente, suelen estar asignados al sujeto; en este caso,
es el rasgo [+Top] el que se liga al argumento [-A]. En (8)
tenemos un ejemplo de pasiva del verbo maca; en ellos, el sujeto
se encuentra dislocado a la izquierda o se hace referencia a él
a través de un predicado no verbal antes del evento de
transferencia. En estos casos, el verbo aparece siempre en
irrealis en la medida en que las acciones descritas se haran
después de la muerte del testador. No es posible recuperar
discursivamente al A del evento de transferencia.

(8) Testamento de Francisco Herndndez
ithoan Matheo, chane Sant Simon
‘y Mateo que tiene su hogar en San Simén’

S

i

/14

macoz nahui pesos,/!* thoan chicuacen tomin
‘serd dado con cuatro pesos y seis tomines’
s, T

En los casos con voz pasiva, el R no aparece realizado
Iéxicamente dentro de la clausula del verbo, ya sea por su
introduccion como S de una clausula anterior o a causa de la
dislocacion a la izquierda. Por lo tanto, la voz pasiva permite
mantener las restricciones de la pas al desarrollar al Unico
participante restante, el T, en una colocacion posverbal.



Hemos dicho, ademas, que el verbo maca puede aparecer
con formas impersonales, que deben entenderse como formas
anticausativas, en la medida que eliminan al A de la oracién y
mantienen exclusivamente en las marcas verbales al T o al R de
la forma activa, segun cual ocupara la posicién de objeto en la
forma bésica. Por ello, con el verbo maca, el nuevo sujeto sera
ocupado por el R del evento de transferencia.?* La mayor
cantidad de ocurrencias de momaca, que es la forma impersonal
del verbo maca, pospone al argumento R, que es sujeto, y
elimina completamente la referencia al antiguo A. La eleccién de
la forma impersonal también esta relacionada con la
organizacion discursiva de los eventos, pues, en las
disposiciones que se usa, se emplea la forma irrealis del verbo;
es decir, son eventos que se hardn una vez que el testador
muera. De igual forma, discursivamente, no se ha establecido
un A para esta accién. EI T del evento, que otra vez se encuentra
fuera de los argumentos marcados al interior de la palabra
verbal, aparece topicalizado en una construccion compacta, tal
como se observa en (9).

(9) Testamento de Felipe de Santa Maria
VI tomines momacazque teopantlaca
vi tomines @-mo-maca-z-que  teopan-tlaca
6 tomines 3suUJ-RFLX-dar-FUT-PL iglesia.Loc-hombre.rr
T.TOP R.VBO R.SUJ

< - . , e
S€1s tOMINEs se 1@ ddl'.l d 105 I'CllgIOSOS,

Como podemos observar, y a diferencia del castellano, los
testamentos escritos en nahuatl mantienen las restricciones de
la pas. Esto significa que, a pesar de que en el modelo castellano

21 Esto puede observatse con el sufijo -queh cuando el R es plural, pues este sufijo se emplea inicamente

para sujetos plurales.



de la td se encontraban pautas especificas para la elaboracion
discursiva (por ejemplo, presentar dos elementos nucleares
realizados léxicamente y elidir verbos de transferencia), los
documentos en nahuatl presentan una pauta distinta, pues, con
base en los procesos de cambio de voz, puede reorganizar los
participantes de un evento de transferencia para no transgredir
las restricciones enunciadas por Du Bois.

Gracias al contraste entre ambas documentaciones,
podemos observar como el proceso de traslado del testamento
castellano al ndhuatl implicé que un saber discursivo distinto del
gue empleaban los colonizadores se mantuviera en casos como
la organizacién discursiva. Este no es el Unico punto en el que
esto sucedié; podemos ademas mencionar el uso de posesiones
predicativas no transitivas con el verbo itech pohui o con el
empleo de construcciones pareadas a lo largo de los
documentos. Lo contrario también es cierto: la pauta de los
testamentos castellanos obligb a usos especificos que eran
ajenos al nahuatl; por ejemplo, el empleo del verbo piya como
un verbo de posesion transitiva o usos ditransitivos sin
derivacion en verbos como cahua.?? Estos nuevos usos dentro
del nahuatl tienen una doble consecuencia: por una parte, el
saber discursivo de los escribanos nahuas se modificd para
aprender las caracteristicas de este tipo de documentos que
empezaron a ‘manifestarse’ con una lengua histérica para la que
eran desconocidos. Por otra parte, estos usos permitieron que
algunos cambios se introdujeran en la técnica de la lengua
histérica nahua.

3. Conclusiones: laimportancia del

22 Profundizamos en estos elementos en Mendoza (2018) asi como en Mendoza (en prensa).



estudio de las ttdd en lenguas
mesoamericanas

El punto anterior es un ejemplo de la utilidad que tiene
centrarnos en las ttdd que se trasladaron a las lenguas
indigenas mesoamericanas desde el enfoque que se ha
generado en otras disciplinas como la romanistica, pues este
proceso supuso la imposicién de un saber discursivo castellano
en el que el testamento tenia una funcionalidad especifica —
heredar los bienes— y una historia propia que data, para el
espafiol, desde la época alfonsi; las comunidades receptoras
ampliaron con esto su saber discursivo a la par que modificaban
las caracteristicas de la tradicion con el fin de conformar, con el
paso del tiempo, una tradicion propia a la que podemos
denominar ‘testamento nahua’. Gracias al analisis propuesto en
las cuartillas anteriores, podemos dar cuenta de este proceso
bidireccional en el que los indigenas que participaron en los
foros judiciales retomaron, por necesidades pragmaticas, las
caracteristicas de los modelos castellanos, a la par que
introdujeron en estos modelos elementos de un saber discursivo
diferente, al cual podriamos llamar mesoamericano y cuyas
caracteristicas podemos inferir a través de estudios como el que
aqui hemos presentado. Con ello, se conformé una nueva td a
la llamamos testamento nahua.
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