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Resumen

En este articulo propongo que el origen de la sintaxis compleja esta en un proceso cognitivo consis-
tente en concebir los eventos como entidades. Es esta operacion la que provoca la construccion
de oraciones subordinadas en las que una oracién ocupa el lugar de un sintagma y desempena
su funcioén sintdctica.
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Abstract

In this paper I propose that the origin of complex syntax lies in a cognitive operation consisting
in conceiving events as entities. It is this operation that causes the construction of subordinate
sentences in which a sentence takes the place of a syntagm and performs its syntactic function.
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Resumo

Neste artigo proponho que a origem da sintaxe complexa reside numa operagdo cognitiva que
consiste em conceber eventos como entidades. E esta operagio que provoca a construgdo de
frases subordinadas nas quais uma frase toma o lugar de um sintagma e desempenha a sua funcéo
sintactica.

Palavras-chave: sintaxe, subordina¢ao, diacronia, cogni¢ao, evolugao

Recibido: 18-05-2021 Aprobado: 15-06-2021 Publicado: 19-12-2021
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1. Introduccion
En este articulo propongo que el origen de la sintaxis compleja no esta en los
procesos de gramaticalizacion que se producen a partir de la mera yuxtaposicion
de oraciones, sino en una operacion cognitiva denominada individuacion even-
tiva consistente en concebir sucesos o situaciones como entidades o individuos
que, a su vez, pueden participar en otros sucesos o situaciones. Los procesos de
gramaticalizacion, realizados en diferente grado, dan lugar a diferentes expre-
siones gramaticales de esa operacidn cognitiva que van desde la nominalizacién
ala pura yuxtaposicion. Y todos y cada uno de ellos son expresion lingiiistica de
dicha operacion cognitiva.

2. ldeologia y origen de la sintaxis compleja
En los estudios sobre el origen de la sintaxis y de la lengua en general se entre-
cruzan dos disciplinas diferentes pero relacionadas. Una de ellas es la lingiiis-
tica histdrica, la sintaxis historica en el caso que nos ocupa; la otra es el estudio
del origen y de la evolucion del lenguaje humano. Es conveniente separar ambos
enfoques porque su confusion puede dar lugar a malos entendidos y a analisis
extremadamente discutibles, cuando no esencialmente falsos. Un caso de este
tipo se produce cuando se habla del origen de la sintaxis compleja.
En efecto, desde el punto de vista del estudio del origen y evolucion de la
facultad humana del lenguaje, se han propuesto las siguientes posibles etapas
(Johansson, 2006, p. 163):

Evolucion de la complejidad sintactica

Estadio de oraciones con una sola palabra: semantica basica sin sintaxis.

2. Estadio de oraciones con dos palabras: aparicion de la estructuracion.
Estadio de la aparicion de la estructura jerarquica, pero sin subordina-
cién y sin recursividad.

4. Estadio de la flexibilidad sintactica; hay diversos tipos de oraciones
para expresar un mismo suceso, como se ve en el caso de las oraciones
activas frente a las oraciones pasivas.

5. Sintaxis totalmente moderna.
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Segtin Johansson (2006, p. 163) estas etapas poseen una cierta semejanza con
las etapas de la adquisicion natural de las lenguas por parte de los nifios; sobre
todo, porque parece ser que los rasgos de la recursividad y de la flexibilidad son
los que mas tarde se desarrollan en ese proceso de adquisicion de la lengua nativa.

Desde el punto de vista de la lingiiistica histdrica y, mas concretamente, de la
sintaxis historica, es una idea muy comun y aceptada por muchas personas que
la complejidad sintactica evoluciona desde la mera yuxtaposicion de oraciones,
la parataxis, hacia la hipotaxis. Es lo que Harris y Campbell (1995, p. 282) deno-
minan la hipdtesis paratdctica. Este punto de vista tradicional es resumido por
Von Wartburg en su manual clasico de lingiiistica de la siguiente manera:

La parataxis fue por consiguiente un fendmeno importante en francés
antiguo. Fue solo con el francés medio cuando se desarrollé una vez mas una
construccion periddica, una construccion que iba a culminar con la oracion
tensamente organizada del francés moderno. Solo tenemos que examinar las
formas individuales para ver como una asociacion paratactica puede hacerse
hipotéctica poco a poco mediante graduaciones imperceptibles. La cons-
truccion compleja de un periodo posterior puede normalmente retrotraerse
a la yuxtaposicion simple practicada en el periodo anterior. (Von Wartburg,

1969, pp. 97-98)"

Antonio Badia (1960) recoge la idea de que en los comienzos de las lenguas
romanicas predomina la yuxtaposicion a partir de la cual se llegaria, de forma
gradual, a una construcciéon mads trabada y a la subordinacion. Asi también,
Herrero Ruiz (2005) sostiene que

A partir de aqui, se llegaria gradualmente a una construccién mas gober-
nadayalahipotaxis, es decir, que por el enfriamiento paulatino de las antiguas
palabras llenas de significado, éstas se convierten con el tiempo en particulas
gramaticales conjuntivas, en «<meros peones del ajedrez sintactico». Se pasaria
asi de una situacion de primitivismo sintactico en que predomina la sintaxis
«sueltar, a una sintaxis «trabada» en la prosa histdrica. ( p. 23)

Pero, ;de qué estamos hablando aqui?, ;del origen del lenguaje humano?, ;de
la variabilidad de las lenguas humanas, es decir, de la variacién y del cambio
lingiiisticos?

! Traduccion de Juan Carlos Moreno Cabrera
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La idea de que el origen de la sintaxis compleja se debe al cambio lingiiistico
supone una confusion entre las dos disciplinas mencionadas al principio de esta
seccion. Y, ademas, esa confusion procede de un prejuicio muy extendido en
épocas pasadas segtin el cual hay lenguas o variaciones de lenguas mas primitivas
y otras mas avanzadas o desarrolladas.

Veamos un ejemplo de este prejuicio. En 1943, Von Wartburg publicé la obra
Einfiihrung in Problematik und Methodik der Sprachwissenschaft, uno de cuyos
pasajes acabo de reproducir a partir de la version inglesa de 1969. En aquella época,
ya se reconocia que la sintaxis suelta era tipica de la lengua coloquial, mientras
que la sintaxis trabada era caracteristica de la lengua culta (véase la critica de esta
postura en Narbona, 2015, pp. 127-130, 173-176); ademas de ello, esa sintaxis suelta
se achacaba por entonces a una capacidad intelectual inferior y a la decadencia
cultural que solia asociarsele:

La parataxis es una caracteristica de toda la simple y libre habla popular.
Esta preferencia en el habla popular a favor de la yuxtaposicion libre y suelta
refleja la menor capacidad del hablante inculto para la conexién logica de
series complejas de pensamientos. La evolucion del latin y del francés nos da
una excelente ilustracion de este fendmeno. Las asociaciones mas sueltas y
mads paratacticas que caracterizaban el latin temprano fueron seguidas por
la estructura densamente tejida de la oracion del latin clasico. Después, en
los altimos siglos del Imperio Romano y de la Edad Media, la mayor parte
de los métodos diseniados por el latin clasico, en particular, el uso sutil de las
conjunciones, desapareci6 a su vez. Esto se corresponde con el periodo de
decadencia cultural e intelectual. (Von Wartburg, 1969, p. 97)

Este razonamiento cae en un error fundamental. Si bien es cierto que, en la
lengua formal (sobre todo en la escrita), se elaboran y desarrollan ciertos meca-
nismos ya presentes en la lengua coloquial espontanea, no lo es que esas elabora-
ciones surjan de una evolucion espontanea del habla coloquial. Esas elaboraciones
no se originan sino como afadidos intencionales y, por tanto, no naturales que se
adaptan a un medio formal, mayormente escrito. Por tanto, esas lenguas formales
elaboradas, que denomino lenguas cultivadas (Moreno Cabrera, 2013) no suponen
una evolucién que convierte la lengua coloquial de sintaxis laxa en una lengua
mas evolucionada de sintaxis trabada porque, sencillamente, el resultado no son
lenguas naturales, sino artificiales.
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Estas elaboraciones culturales de las lenguas naturales no se pueden ver como
ocasionadas por las leyes que regulan la variacion y el cambio espontaneos de las
lenguas naturales, en virtud de las cuales las diversas variedades de latin vulgar
fueron transformandose en las lenguas romances que conocemos hoy en dia.

Las lenguas naturales y cultivadas coexisten y, tal como se puede comprobar
si leemos con atencion la cita anterior, la primera, la coloquial es la que siempre
esta presente, la que se da por defecto y la segunda, la elaborada puede aparecer
y desaparecer segun las circunstancias sociales, politicas y culturales. En ningtin
caso, una lengua cultivada puede sustituir a una lengua natural y, si lo hiciese, se
naturalizaria de modo mds o menos subito. No hay, pues, una evoluciéon o cambio
natural que transforma un tipo de lengua en otro tipo de lengua, sino una serie
de elaboraciones de una lengua que pueden hacerse o mantenerse dependiendo
de las circunstancias sociales sobre el sustrato permanente de la lengua coloquial
espontanea, que sigue existiendo durante todo el proceso.

Por consiguiente, el estudio del origen de la sintaxis compleja no puede radicar
en el estudio del cambio y variacion de las lenguas naturales. So lo puede caber
dentro del estudio del origen de la facultad humana del lenguaje. En este articulo
voy a mostrar una forma posible de relacionar la sintaxis compleja con el origen
de la facultad humana del lenguaje.

3. Léxico y sintaxis. El desarrollo espiral de la
expresion gramatical

En esta seccion, voy a explicar brevemente los limites del espacio de variacién que
determinan las variaciones y cambios, tanto sincrénicos como diacroénicos, en
la sintaxis de las lenguas naturales. En mi obra Origen y evolucion de la grama-
tica (2018), parto de dos polos fundamentales de todas las gramaticas de todas
las lenguas naturales: el léxico y la gramatica (la morfosintaxis en este caso), que
constituyen los dos extremos dentro de los cuales se produce toda la variacién
morfosintactica de las lenguas naturales. En ese libro, caracterizo ambos polos
de la siguiente manera:
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1. Los dos polos en la evolucion de las formas gramaticales

a. Gramatica: conjunto de esquemas morfoldgicos y sintacticos a través
de los cuales se combinan las unidades gramaticales para obtener
unidades complejas.

b. Léxico: conjunto fijo de elementos significativos que se combinan
mediante las reglas gramaticales.

Estos dos ambitos tienen propiedades caracteristicas:
2. Propiedades del polo gramatical:

c. Esprocedimental: los esquemas sirven para generar un nimero inde-
finido de formas gramaticales (morfoldgicas y sintacticas).

d. Es cerrado: consta de un conjunto limitado y cerrado de esquemas de
formacion.

e. Estransparente: el significado de sus elementos complejos se deriva del
de sus elementos constituyentes.

3. Propiedades del polo léxico:

a. Es declarativo: los elementos incluidos han de enumerarse y memori-
zarse, y no tienen propiedades generativas sistematicas.

b. Es abierto: consta de un conjunto limitado pero abierto de unidades
significativas, los lexemas.

c. Es opaco: los significados de los elementos del léxico no se pueden
deducir de los de sus partes constituyentes.

Las diversas lenguas naturales eligen para su configuracién morfosintactica
algunos de los puntos intermedios entre ambos polos. Esos procedimientos
intermedios pueden ir dirigidos hacia el polo gramatical, entonces los deno-
mino gramaticalizacion o pueden ir dirigidos hacia el polo léxico y entonces lo
denomino lexicalizacién: ambos conceptos los uso de una manera bastante mas
amplia que la definicion que suele darse habitualmente (Moreno Cabrera, 1998).

En todas las lenguas del mundo coexisten procesos de gramaticalizaciéon y de
lexicalizacion situados mas o menos cerca de uno de los dos polos. Sin embargo,
esa circulacion no es unidireccional nilineal. Si fuera unidireccional, las lenguas se

18 Lengua y Sociedad. Revista de Lingiiistica Teérica y Aplicada



Origen y evolucion de la sintaxis compleja
Juan Carlos Moreno Cabrera

irfan lexicalizando o gramaticalizando progresivamente hasta la desaparicion de
la morfosintaxis en el primer caso y del léxico en el segundo. No es asi. Tampoco
es lineal, porque una vez alcanzado el polo de la gramatica, las unidades pueden
lexicalizarse y, una vez alcanzado el léxico, pueden gramaticalizarse sin pasar
por estados intermedios y sin llegar en modo alguno al mismo estado de partida,
sino a uno cualitativamente nuevo y diferente, aunque de la misma naturaleza.
Entonces, ;qué relacion hay entre léxico y gramatica? ;Qué relacion hay entre
gramaticalizacién y lexicalizacion?

Hay un autor que propuso una solucién a estas, en apariencia, difi-
ciles cuestiones. Se trata de G. von der Gabelentz en su importante obra Die
Sprachwissenschaft (véase un resumen en Moreno Cabrera, 2017, pp. 197-110). De
esta obra es el siguiente pasaje:

La historia de las lenguas entonces se mueve en la diagonal de dos fuerzas:
la tendencia hacia la economia, que provoca el desuso de los sonidos, y la de
la diferenciacion, que impide que los desusos lleven a la ruina de la lengua.
Los afijos se fusionan y desaparecen al final sin dejar rastro; sin embargo, sus
funciones permanecen mas o menos iguales y pugnan por ser expresadas. Esta
expresion se obtiene, siguiendo el método de las lenguas aislantes, mediante
el orden de palabras o mediante palabras funcionales. Estas tltimas experi-
mentan con el tiempo procesos de aglutinacion, de fusién y de desaparicion
lo que supone la preparacion de un sustituto para lo deteriorado: las prefe-
ridas son las construcciones perifrasticas; ya sean compuestos sintacticos o
compuestos auténticos (inglés: I shall see, latin videbo = vide-fuo). Siempre se
repite lo mismo: la linea de cambio se arquea hacia el polo del aislamiento,
pero no por el camino anterior, sino por uno nuevo paralelo. Como modelo
de ello propongo una espiral. (Gabelentz, 1972, p. 256)*

En mi libro sobre el origen y evolucién de la gramatica (Moreno Cabrera, 2018,
p.137) propongo una ilustracién concreta de este modelo espiral:

2 Traduccién de Juan Carlos Moreno Cabrera
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TRANQUILIZANTE TRANQUILIZAR

TRANQUILO

TRANQUILIZANTE

L

La explicacion que doy es la siguiente: el adjetivo tranquilo es un elemento del
lé xico (L) que se puede gramaticalizar levemente cuando se deriva de él un verbo
como tranquilizar; de este modo, ese adjetivo adquiere propiedades de valencia
sintactica que lo hacen integrarse mas en la gramatica del espafiol. A su vez,
podemos derivar la forma participial tranquilizante que supone un giro hacia el
polo léxico, dado que ese participio puede llegar a dejar de funcionar como tal y
convertirse en un sustantivo, con lo cual obtenemos un nuevo elemento léxico. El
léxico no queda como al principio, ya que se ha enriquecido con un nuevo elemento.

4. Las estrategias de expresion de la subordinacién
oracional

En las lenguas del mundo encontramos diversas estrategias lexicalizadoras y
gramaticalizadoras de la subordinacion sintdctica. La frontera entre el léxico y la
sintaxis es la yuxtaposicion. Veamos algunos ejemplos:

(1) Japonés (Matsumoto, 1988, p. 340)
a. Taro-wa wakai(-yo). Ga yoku yaru(-yo)
Taro-ToP joven. Pero bien hacer-PRES
“Taro es joven. Pero hace bien su trabajo’.
b. Taro-wa wakai-ga, yoku yaru(-yo)
Taro- TOP joven-pero, bien hacer-PREs
“Taro es joven pero hace bien su trabajo’.
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(2) Chino mandarin (Li, 2002, p. 92)

a. P ARIK, RUCEESE
W6 you yi-ge meéimei. Hén xthuan yinyue
Yo tengo una-cLF hermana. Mucho gusta musica
“Tengo una hermana. Le gusta mucho la musica’.

b. P EGRIRIR V= 44
W6 you yi-ge meéimei hén xithuan yinyue
Yo tengo una-cLF hermana mucho gusta musica
‘Tengo una hermana a la que le gusta mucho la musica’.

(3) Inglés contemporaneo
a. I know that. It is true
Yo sé eso. Ello es verdad
‘Lo sé. Es verdad’.
b. I know that it is true
Yo sé que ello es verdad
‘Sé que es verdad’.

(4) Espanol
a. No sé. ;Qué quieres?
b. No sé qué quieres.

La catafora paratdctica es un procedimiento mas gramaticalizado mediante
el cual en la oracién principal se sefiala o anuncia la subordinada a través de un
elemento catafdrico:

(5) Aleman (Engel, 1988, pp.105, 285)
a. Ein weiteres Problem besteht darin, dass...
un adicional problema consiste en-ello, que
‘Un problema adicional consiste en que...
b. Ich finde es bedauerlich, dass er nur selten anwesend war
Yo encuentro ello lamentable, que él solo rara vez presente era
‘Encuentro lamentable que estuviera presente solo raras veces’.

Los elementos féricos darin ‘en eso’ y es ‘ello’ sefialan la subordinada que sigue
y el papel que esa subordinada desempefia en la oracién principal.
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(6) Ruso (Pulkina y Zajava-Nekrasova, 1992, p. 568)
a. Ya zapisal adres dlia togo, shtoby nie zabyt’
Yo apunté direccion para aquello, que no olvidar
‘Apunté la direccién para no olvidarla’.
b. Ya viernulsia s tiem, shtoby predupredit’ vas
Yo regresé con aquello, que advertir a vosotros
‘He regresado para advertiros..

Las expresiones dlia togé ‘para aquello’ y s tiem ‘con aquello’ anuncian la subor-
dinada y sefialan la funcién que desempena la subordinada en la principal.

(7) Hungaro (Kiss, 2002, pp. 233 Y 249)
c. Azt gondolom, hogy igazad van
aquello creo, que tu razén es
‘Creo que tienes razon’.
d. Azért késett el, mert lekéste a buszt
por aquello tardé Asp, porque perdi6 el autobus
‘Lleg6 tarde porque perdio el autobus’.

En 7a aparece la forma acusativa azt del demostrativo az ‘aquello’ que es el
objeto del verbo principal (gondolom ‘creo’) y que se refiere al suceso caracterizado
por la oracion siguiente, encabezada por la conjunciéon completiva hogy ‘que’. En
7b tenemos la forma casual causalis-finalis azért ‘por aquello’ del demostrativo
az ‘aquello’, que se refiere al suceso de la pérdida del autobus al que se refiere la
oracion completiva siguiente.

Un procedimiento que expresa un proceso de gramaticalizacién mas cercano
al polo de la lexicalizacion es el de la nominalizacion. Por ejemplo, la expresion
espafola produccién es una forma nominalizada del verbo producir. Hay lenguas
que utilizan la nominalizacion para expresar la subordinaciéon de forma mucho
mads sistematica y productiva que el espafiol. Una de esas lenguas es el euskera.
Veamos unos ejemplos ilustrativos.

(8) Euskera (Hualde y Ortiz de Urbina, 2003, p. 658)
a. Haurrek liburuak sarri irakur-tze-a-k poztu egiten gaitu
Nifos libros a menudo leer-NOM-ART-ERG alegrado hacer nos tiene
‘Nos alegra que los nifos lean libros a menudo’.
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b. Haurrek liburuak irakur-tze-a-ri lehentasuna emango dio
Hezkuntza Sailak
Nifos libros leer-Nom-ART-DAT prioridad dara le ha educacion
departamento
‘El departamento de educacion dara prioridad a que los nifios lean
libros’.

c. Begi one-z ikusten dut haurrek etxean liburuak sarri irakur-tze-a
o0jo bueno-INST veo he niflos en casa libros a menudo leer-NoM-ABS
‘Veo con buenos ojos que los nifios lean libros en casa a menudo’.

En 8a, tenemos la subordinada haurrek liburuak sarriirakurtzea-k ‘que los nifios
lean libros a menudo’ en la cual el verbo presenta un afijo nominalizador -tze,
que hace que toda la cldusula se comporte morfolégicamente como un sustan-
tivo, por lo que recibe el sufijo de caso ergativo (-k) como agente que es del verbo
de la clausula principal (poztu egiten gaitu ‘nos alegra’, lit. ‘nos hace alegres’). En
la segunda oracién compleja de 8b, la clausula subordinada haurrek liburuak
irakurtzea-ri hace las funciones de complemento indirecto del verbo emango dio
‘le dard’, por lo que recibe el sufijo casual canénico de dativo -ri, como cualquier
sustantivo. Por ultimo, en 8c, la clausula subordinada haurrek etxean liburuak
sarriirakurtzea como objeto del verbo transitivo ikusten dut aparece en caso abso-
lutivo, que no tiene una marca explicita en euskera. En los tres casos podemos
comprobar cémo la forma nominalizada del verbo recibe el sufijo de definitud
-a equivalente a nuestro articulo definido, que, como era de esperar es un afijo
tipico de los nombres y adjetivos.

(9) Quechua (Cole y Hermon, 2011, p. 1227)
a. Shinka-sha-n-ta yantra-nki. (Huanca)
b. beber-NOMIN-3-AcCcC saber-2
c. ‘Sabes que se emborrachd’

(10) Quechua (Cole y Hermon, 2011, p. 1228)
a. Xwan-pa hamu-na-n-ta yacha-ni (Cuzco)
b. Juan-GEN venir-NOMIN-3-ACC saber-1
c. ‘Sé que Juan va a venir’
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(11 Quechua (Cole y Hermon, 2011, p. 1231)
a. [Maria kay-pi ka-j-ta] ya-ni.
b. Maria aqui-en estar-NOMIN-ACC pensar-1
c. ‘Creo que Maria esta aqui’

En quechua volvemos a comprobar el mismo procedimiento nominalizador.
Las acciones correspondientes a los verbos beber, venir y estar se ven nominali-
zadas mediante un sufijo y la expresion correspondiente funciona gramatical-
mente como un sustantivo que desempefa una funcion sintactica tipica de los
sintagmas nominales, la de objeto directo, en los casos enumerados.

Hemos visto, en esta seccion, diversos modos de realizacion de la subordina-
cién oracional. Estos procedimientos de expresion se pueden situar respecto de
los dos polos fundamentales de las lenguas: el polo gramatical y el poco léxico,
tal como se muestra en el siguiente esquema:

LEXICO < » GRAMATICA
NOM. SUB.CONJ. CAT.PAR. YUX

En donde nom. = nominalizacion, sub. conj. = subordinaciéon mediante conjun-
ciones, cat. par. = catafora paratactica, yux = yuxtaposicion.

5. De la parataxis a la hipotaxis
La yuxtaposicion y la subordinacién, tal como hemos visto en los ejemplos de la
seccion anterior, conviven en las lenguas naturales.

Newmeyer (1998, p. 274) observa respecto de los ejemplos del japonés de (1), que
la forma paratdctica es mucho mas reciente que la forma hipotactica dado que
Matsumoto afirma que la forma yuxtapuesta aparece en el siglo xv11, mientras
que la forma hipotactica es mas antigua. En japonés, por tanto, hay dos formas de
expresar la concesion: mediante la simple yuxtaposicion de dos oraciones simples
o mediante el uso del sufijo subordinante adversativo -ga.

El caso es que, aunque en las formas lingiiisticas escritas mas elaboradas
aparezcan determinadas estructuras gramaticales mds complejas, esto no es
prueba de ningtin cambio evolutivo: la lengua oral espontanea sigue siendo como
es y esas elaboraciones pueden utilizarse de forma mas o menos generalizada
segun las circunstancias sociales e historicas.
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Heine y Kuteva (2007, pp. 210-261) nos proporcionan una descripcion detallada
de estos procesos de creacion de hipotaxis en las lenguas del mundo. Resumiré
a continuacion algunas de sus propuestas. La hipdtesis de estos autores es que la
subordinacién o hipotaxis surge de la gramaticalizacion de las estructuras oracio-
nales no subordinadas (p. 212). Si esto es asi, dado que la gramaticalizacién es
un proceso de la lengua coloquial espontdnea y no de la lengua formal, entonces
hay que deducir que, exista o no subordinacion en el habla coloquial efectiva-
mente observada, los mecanismos que dan origen a la subordinacién estan ya
en la lengua coloquial espontanea. Este tipo de cambio no constituiria entonces,
pues, un paso evolutivo cualitativamente relevante en el desarrollo de las lenguas,
sino un aprovechamiento sistematico, propiciado por el medio formal o escritoy
por el tipo de sociedad, de unos mecanismos que ya estan presentes en lo que ¢l
denomina funcionamiento natural, no escrito, de las lenguas.

Vamos a ver unos ejemplos de estos desarrollos de la subordinacién a partir
de la oracién simple, no compleja a través del mecanismo de la gramaticaliza-
cion. Heine y Kuteva (2007) observan que los pronombres demostrativos, ubicuos
y presentes en el habla espontanea coloquial, suelen convertirse, mediante un
proceso de gramaticalizacidn, en conjunciones subordinantes. Un ejemplo claro
es el caso del inglés that que funciona, en inglés actual, tanto como pronombre
demostrativo como en calidad de conjuncién subordinante. He aqui un par de
ejemplos relevantes (p. 226):

(12) That: De pronombre demostrativo a relativo
d. There is the car; that (one) I like ‘Aqui esta el coche; ese me gusta’.
e. There is the car that I like ‘Aqui esta el coche que me gusta’ .

(13)  That: De pronombre demostrativo a conjuncién
a. I know that. It is true ‘Lo sé. Es verdad’.
b. I know that it is true ‘Sé que es verdad’.

En el primer ejemplo de cada par la palabra that se usa como demostrativo y
en el segundo se usa como conjuncién subordinante, que introduce una subor-
dinada adjetiva (12b) o sustantivo (13b).

El esquema general es el siguiente:

(14) [O1+02]->01[02]
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Seguin Heine y Kuteva (2007, p.226), los pasos que dan lugar a esta evolucion
en el caso (12) son los siguientes:

(15) Pasos en la evolucion hacia la subordinacién relativa

a. El demostrativo de Oz2 hace referencia a un participante de O1
(that = the car).

b. El demostrativo se gramaticaliza como marcador de subordina-
cién adjetiva.

c. O2 queda gramaticalizada como oracién adjetiva.

d. La gramaticalizacion del determinante entrafa su de-semantiza-
ciéon (pérdida de funcion deictica) y descategorializacion (pérdida
de propiedades morfosintacticas).

e. El demostrativo pierde su capacidad de recibir acento.

f. Las dos oraciones se integran en una unidad entonativa.

Conviene resaltar que estamos ante un proceso que se da en lalengua coloquial
hablada y en el que intervienen factores como la frecuencia de uso y el desgaste
semantico, tipicos de ese nivel de uso delalengua. Este ejemplo es notable también
por el hecho de que that, a pesar de haberse gramaticalizado como conjuncién,
sigue existiendo en inglés moderno como determinante. Por tanto, no estamos
ante una conversion evolutiva sino frente a un proceso lingiiistico natural que esta
en la base de las elaboraciones ulteriores tipicas del modo sintactico, que llegan
a su maxima expresion en las lenguas clasicas escritas (como el latin o griego
clasicos) o en las lenguas estandar de las sociedades industrializadas contempo-
raneas (inglés, francés, espanol, ruso, chino).

Un segundo ejemplo de este proceso de creacidon de hipotaxis nos lo propor-
cionan oraciones como las siguientes (Heine y Kuteva, 2007, p. 243):

(16) No sé. ;Qué quieres?
(17) No sé qué quieres.

En el primer discurso tenemos dos oraciones yuxtapuestas. Una afirmativa y
otra interrogativa en la que aparece el pronombre interrogativo qué. Pues bien, a
partir de esa yuxtaposicion se crea, segtin estos autores, una subordinada comple-
tiva que forma parte de la oracién compleja no sé qué quieres. Este proceso es
notado por los autores mencionados de la siguiente manera (Heine y Kuteva,

2007, p. 243):
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(18)  [O1] [;QUE+ sv?] > [O1 [cong + sV]]

Cuando el qué pierde caracter pronominal totalmente y deja de contraer una
relacion sintactica dentro de la clausula subordinada, entonces pierde el acento y
pasa a ser la conjuncion que como en No sabia que ibas a llegar tarde.

Pero nos podemos preguntar si realmente la subordinacion surge de estos meca-
nismos de gramaticalizacién o, mas bien, dichos mecanismos de gramaticaliza-
cién no son mas que la expresion de un proceso superior de caracter mas radical.

En este sentido, merece la pena hacer referencia a los argumentos de Newmeyer
(1998) acerca de la gramaticalizacion como teoria. La idea que defiende este autor
es que no hay ningun fenémeno gramatical unitario y consistente que se pueda
denominar gramaticalizacion (p. 226) que requiera alguna propiedad gramatical
diferenciada que dé cuenta de él. Mas bien, lo que se entiende por gramaticaliza-
cion no es otra cosa que el resultado de la conjuncion de ciertos tipos de cambio
lingtiistico que se dan de modo independiente (p. 237). En el caso que nos ocupa,
no es suficiente en modo alguno decir que se obtienen oraciones subordinadas a
partir de oraciones yuxtapuestas porque hay un fenomeno de gramaticalizacion
de un pronombre, por ejemplo.

Consideremos los seis pasos que Heine y Kuteva nos detallan para explicar
la transformacién de una yuxtaposiciéon en una subordinaciéon adjetiva. El
pronombre demostrativo that sirve para hacer referencia a un sintagma de la
oracion inmediatamente precedente; este es un fenémeno sintactico-semantico
bien conocido. En el paso segundo se nos dice que el demostrativo se gramatica-
liza como marcador de subordinacién adjetiva. Pero esto no es en realidad una
explicacion. ;Qué es lo que ha ocurrido realmente al pasar del primer al segundo
paso? Que un pronombre se convierta en una conjuncion es algo frecuente en la
historia de las lenguas, pero esa frecuencia o asiduidad no es una explicacion del
cambio. ;Qué ha ocurrido para que se produzca? Decir que ha habido gramati-
calizacién no explica nada, sino que describe un cambio habitual en las lenguas.
Pero, ;por qué un demostrativo pasa a convertirse en una conjuncién? ;Cémo
se produce esto? ;Por qué? Ninguna de estas preguntas queda con respuesta si
simplemente decimos que ha habido una gramaticalizacion. El paso tercero queda
ain mas oscurecido: ahora una oracion principal pasa a ser oracion subordinada.
sPor qué? ;Qué tiene que ver este cambio de status sintdctico de la oracién con la
gramaticalizacion del demostrativo?
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Sin duda, el proceso esta adecuadamente descrito por Heine y Kuteva, pero no
esta explicado. Eso es lo que voy a intentar hacer en la seccion siguiente.

Harris y Campbell (1995), en su estudio fundamental sobre la sintaxis historica,
proponen, en su critica a la hipotesis paratactica, que existe una falacia que ellos
denominan falacia de la estructura/marcacion y que caracterizan del siguiente
modo:

Muchas lenguas tienen conjunciones subordinantes que se originaron como
pronombres demostrativos y algunos estudiosos ven esto como prueba de que esos
pronombres ‘sefialaban’ una clausula yuxtapuesta. Obsérvese que no es en modo
alguno necesario que la estructura en la que un elemento innovador concreto
aparece se desarrolld a partir de la estructura en la que ese elemento gramatical
se origino. Es logicamente posible que una palabra simplemente se desarroll6 a
partir de otra, con poca influencia del contexto. También es posible que la marca
estructural que se desarroll6 en un contexto fuera luego utilizada en otro. Dado
que la cuestion de silas fuentes de los marcadores implican logicamente las fuentes
de las estructuras es de tipo empirico, nos referiremos a la suposicién de que ello
ocurre asi como la falacia de la marca/ estructura. (p. 284, cursiva y comillas de
Harris y Campbell)’

Heine y Kuteva (2007, pp. 257 y ss.) defienden, en contra de la postura de estos
autores, la dependencia del marcador y de la estructura en la que aparece ese
marcador y mantienen que, en efecto, la yuxtaposicion oracional puede ser uno
delos origenes de la subordinacion. Observan que, en diversas lenguas, una mera
yuxtaposicion de oraciones puede indicar subordinacion sobre la base del signi-
ficado de esas oraciones; en este caso el ordenamiento mismo puede adquirir la
calidad de marca de la relacion sintdctica, de modo andlogo a como en algunas
lenguas, en inglés, por ejemplo, el orden de los sintagmas nominales respecto del
verbo sirve de marcador de las relaciones sintacticas de sujeto y objeto directo.
Como ejemplo de esto, Heine y Kuteva hacen referencia a los ejemplos que propor-
ciona Li (2002, p. 92) de lalengua china vistos en (2). Como observa Li, la segunda
de las oraciones no contiene una clausula de relativo, que en chino mandarin
se marca mediante una particula de y que se antepone al antecedente. La cons-
truccion (2b) se denomina cldusula descriptiva y parece proceder de una oracién
independiente, tal como vemos en el discurso de (2a)

3 Traduccién de Juan Carlos Moreno Cabrera
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Para Harris y Campbell, sin embargo, la subordinacion surge mediante otros
mecanismos, que tienen que ver con el valor dual de las formas nominales del verbo:

Entonces, sugerimos que la naturaleza dual de las formas verbales no-fi-
nitas, junto con las estrategias para construir oraciones simples proporcionan
un medio para la introduccidn de la hipotaxis. Creemos que no se necesita
mecanismo especial alguno para explicar este desarrollo. Cualquier lengua
que tenga formas verbales no finitas tiene el potencial para introducir clau-
sulas subordinadas finitas. Esta es una manifestacion de la productividad del
lenguaje. (1995, p. 312)

6. Una explicacién cognitiva del
surgimiento de la sintaxis compleja

Voy a partir de la idea de que la subordinacién no se explica a través de una trans-
formacion, bastante milagrosa y oscura por otro lado, de una simple yuxtaposi-
cion; como observan Harris y Campbell (1995, p. 286), la hipdtesis paratactica no
nos dice como se desarrolld la subordinacion. Consideremos ahora los ejemplos
(13, b) del inglés. La estructura (19) es la de (13a):

(19) [O [OIknow that] [O It is true]]

En (13b) tenemos una oraciéon compleja con una subordinada completiva cuya
estructura es la siguiente:

(20) [O [sN1] [sv[Vknow] [sc[Cthat] [Oit is true]]]]

El problema es el siguiente: ;mediante qué proceso la estructura (19) se convierte
en la estructura (20)? Se ha dicho que el pronombre demostrativo that de (31) se ha
visto reinterpretado mediante un reanalisis (Givon, 1979, p. 219; Harris y Campbell,
1995, p. 287; Roberts y Roussou, 2003, pp. 116-121) como una conjuncion subordi-
nante. Pero esto no contesta la pregunta, que se puede reformular de la siguiente
manera: ;por qué se reanaliza el demostrativo that como una conjuncién?

Para contestar estas preguntas de forma explicativa y no simplemente descrip-
tiva no hay mas remedio que salir del ambito de la sintaxis y recurrir a la cogni-
cion. Para poder establecer una relacion entre las dos oraciones yuxtapuestas
de (19) es necesario que el demostrativo that pueda referirse cataféricamente a
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la oracion siguiente. Esto, a su vez, significa que el demostrativo se utiliza para
denotar sucesos o acontecimientos, no entidades individuales, es decir, que tiene
una referencia eventiva. He aqui el paso fundamental, de caracter cognitivo
(Moreno Cabrera, 2008). El demostrativo no solo se utiliza para denotar enti-
dades individuales u objetos, sino que se utiliza también para referirse a sucesos
o acontecimientos, como cuando decimos:

(21) Dos ejemplos de referencia eventiva
a. Juan se fue sin despedirse. Eso no me gusto nada.
b. Ya lo sé. Han llegado todos tarde.

En la oracién (21a), el demostrativo eso se usa para referirse a un hecho o
suceso concreto, el denotado por Juan se fue sin despedirse. En la oracién (21b)
el pronombre clitico lo se refiere catafdricamente a un suceso que se detalla en
la oracion siguiente: el hecho de que todos han llegado tarde. Una vez estable-
cida ese catafora la oracion siguiente pasa a estar ligada a la oracién que contiene
dicho pronombre cataférico, formando una unidad sintactica mas estrecha que
la simple yuxtaposicion. Esto da origen al fenémeno frecuente denominado catd-
fora paratdctica, ya visto en la secciéon segunda del presente articulo (Moreno
Cabrera, 1985-1986, 1987). Se trata de un tipo de subordinacion cercana a la para-
taxis que se puede verificar en diversas lenguas del mundo. En esta estructura,
la clausula principal lleva un demostrativo que contrae en ella una determinada
relacion sintactica y que hace referencia a la clausula subordinada que va prece-
dida de una conjuncién.

En los ejemplos del aleman, ruso y hingaro enumerados en la seccion cuarta,
vemos una especie de estado intermedio entre la yuxtaposicion paratactica de dos
oraciones, en la primera de las cuales un demostrativo hace referencia al suceso
que se caracteriza en la siguiente, y la subordinacion hipotactica, en la que la clau-
sula subordinada contrae directamente una relacion sintactica con el verbo de la
oracién principal. Si comparamos la primera de las oraciones hungaras (7a) con
su traduccidn espafola, podemos ver que en espaifiol «que tienes razén» recibe la
relacion de objeto directo del verbo de la clausula principal, mientras que en la
oracién hungara parece ser el pronombre cataférico el que recibe esa relacion de
objeto, ya que aparece con el sufijo -f tipico del acusativo en esta lengua. Algunos
autores consideran que este demostrativo con flexion casual y la oracién subor-
dinada forman una especie de constituyente discontinuo nominal u oracional,
segun los andlisis (Kiss, 2002, pp. 234 y ss.).
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De todas formas, no parece sensato proponer que las estructuras subordinadas
del espafiol o del inglés estan en un estadio evolutivo mas avanzado que el del
hingaro, ruso o aleman, que serian representantes de una supuesta etapa inter-
media en el cambio de la parataxis a la hipotaxis. Parece mas bien que lo que
hay aqui son diferencias de la expresion de la asignacion de caso a las oraciones
subordinadas, tales como las analizadas en la seccion tercera del presente trabajo.

La referencia eventiva presupone una operacion semantico-cognitiva que
consiste en concebir eventos como individuos, que denomino individuacién even-
tiva (Moreno Cabrera, 2018, pp. 107-116): «La individuacién eventiva consiste en la
operacion mediante la cual los sucesos se conciben o interpretan como entidades
que pueden desempenar un papel determinado dentro de otros sucesos» (p. 107).

Esta operacion cognitiva es la que esta detras de los procesos de generacion de
subordinacién descritos por Heine y Kuteva y resumidos en este trabajo, y esta
operacion cognitiva de proyeccion de los eventos sobre las entidades se realiza a
través de una clara proyeccion de la estructura del sintagma nominal en la de la
oracion subordinada completiva.

Consideremos ahora la estructura sintdctica de una oracion transitiva habitual
como I know that boy ‘conozco a ese chico:

(22)  [O [sn1] [sv[Vknow] [sp[Dthat] [Nboy]]]]

Si comparamos las estructuras (20) y (22) podemos ver que el constituyente
subordinado con etiqueta [O] de (20) se corresponde con el constituyente con la
etiqueta [N] de (22) y que el constituyente [C] de (20) se corresponde con el cons-
tituyente [D] de (22). Esto pone de manifiesto que, una vez que concebimos que
un demostrativo puede referirse a un suceso, podemos ver una analogia entre
la relacion semantica que une that con it is true y la que une that con boy. Igual
que interpretamos that en that boy como un determinante del nombre, podemos
conceptuar that en that it is true como un determinante de it is true. Podemos
ver, entonces, las conjunciones (al menos las de este tipo) como determinantes
de las clausulas subordinadas. Todo ello nos permite establecer las siguientes
correspondencias:

(23) Correspondencias sSp/sc
a. Sintagma determinante (SD) > sintagma complementante (sc)
b. Determinante (D) > Complementante (C)
c. Nombre (N) > Oracion (O)
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Estas correspondencias o analogias estan originadas o causadas por la posi-
bilidad de que el demostrativo that se puede utilizar para denotar sucesos; ello
permite la correspondencia de (23b). Esto supone, a su vez, la vision de los sucesos
como entidades y, por tanto, la nominalizacién semantica de las oraciones. Esa
nominalizacion semantica es lo que permite la correspondencia (23¢). La corres-
pondencia (23a) se deriva de las dos anteriores al aplicar las reglas habituales de
proyeccion de nucleos 1éxicos.

Por consiguiente, la subordinacién no surge de una fusion gradual entre dos
oraciones yuxtapuestas tal como mantiene la vision tradicional, que apoya la hipo-
tesis paratactica. Surge de una serie de correspondencias categoriales que aprove-
chan la estructura de las oraciones simples y que estan reguladas por una opera-
cioén cognitivo-semantica que podemos denominar individuacién eventiva (que
llamo caracterizacién eventiva individual en Moreno Cabrera, 2003). Esta opera-
cion consiste en la concepcion de sucesos y acontecimientos como individuos.
A partir de ahi, las expresiones que denotan esos individuos eventivos pueden
aparecer en las mismas posiciones sintacticas dentro de la oraciéon simple en que
las que aparecen las expresiones que denotan los individuos y objetos propiamente
dichos, con lo que se produce una ampliacion categorial de la estructura de las
oraciones simples, en las que aparecen constituyentes nuevos, mas complejos
(sintagmas complementantes) que los habituales (sintagmas nominales), pero
que contraen las mismas relaciones sintacticas que éstos. Para ilustrar este punto
consideremos las siguientes expresiones:

(24) Ejemplos de la extension categorial de las oraciones simples debidas a
la individuacion eventiva
a. Me molesta la luz. > Me molesta que no vengas.
b. Confio en su propuesta. > Confio en que venga pronto.
c. El empleado trabajador. > El empleado que trabaja.

En las oraciones o expresiones complejas de la derecha podemos observar
lo que supone la individuacion eventiva. Que no vengas, que venga pronto o
que trabaja describen sucesos o acontecimientos; pero una vez que se conciben
como entidades o individuos pueden contraer las relaciones sintacticas funda-
mentales dentro del esquema de la oracion simple. En realidad no se han creado
modelos oracionales nuevos: la subordinacién no supone mas que la extension
a constituyentes oracionales (sintagmas complementantes) de los constituyentes
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habituales en las oraciones simples. La individuacion eventiva no solo se mani-
fiesta a través de estos sintagmas complementantes, es decir, mediante oraciones
introducidas por conjunciones. Uno de los mecanismos mas habituales en las
lenguas para expresar la individuacion eventiva consiste en la nominalizacion,
proceso morfosintactico a través del cual una oracion adquiere la forma sintac-
tica de un sintagma nominal. Este procedimiento es que, de forma mas patente,
pone de manifiesto ese proceso cognitivo de la individuacién eventiva. En efecto,
la nominalizacion es la expresion lingiiistica mas inmediata y extendida de este
proceso, tal como podemos comprobar en un amplio estudio sobre este fendmeno
(Koptjevskaja-Tamm, 1993), pero no es la tinica tal como acabamos de comprobar
en las secciones anteriores. En las expresiones de la izquierda de (24) podemos ver
dos casos de nominalizacion deverbal: propuesta en (24b), forma nominalizada
del verbo proponery trabajador en (24c), forma nominalizada del verbo trabajar.

/. Conclusiones

En este trabajo he explicado que el surgimiento de la sintaxis compleja no esta
en los procesos de gramaticalizacion y lexicalizacién que rigen el cambio y la
variacion de todas las lenguas naturales, sino en la expresion gramatical de una
operacidn cognitiva consistente en concebir sucesos como entidades, de forma
que puedan ser vistos como protagonistas de otros sucesos en los que intervienen.

Este paso cognitivo consiste en la proyeccion del ambito de los sucesos en el
ambito de las entidades que supone lo que S. Mithen (1998) denominé flexibilidad
cognitiva, en su estudio sobre el origen de la mente humana. Dicha flexibilidad
cognitiva supone la interaccion entre diversos médulos mentales y da lugar a todo
tipo de fenémenos cognitivos tales como la metéfora o la proyeccion de un ambito
mental sobre otro diferente. Ademas esta propiedad es caracteristica de nuestra
especie y, por tanto, esta necesariamente presente en todos los seres humanos y
en todas las lenguas naturales humanas. Proponer, por tanto, que hay lenguas
en las que no existe expresion alguna de la individuacion eventiva va contra la
naturaleza misma de la facultad universal del lenguaje humano.
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