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Resumen

El propésito del trabajo es brindar una dilucidacién de la diferencia del sarcasmo y de la ironia en el marco de la pragmitica
cognitiva. Se considera que el ascenso del componente pragmdtico permite entender el enriquecimiento de lo dicho, segin
los avances de Recanati (2003). Sin embargo, la dimensién fenomenoldgica de lo dicho tiene que anclarse en un nivel mds
profundo: la estructura conceptual. Asi, sobre la base del esplendente andlisis de Coulson (2005), postularemos que, en la
medida en que el sarcasmo desarrolla un efecto de sentido victimario a partir de una metarrepresentacion, hay estratos o capas
que posibilitan la emergencia de tal interpretacién sarcdstica. En la ironfa también se da esta metarrepresentacion, pero el
efecto victimario se asocia nitidamente con el sarcasmo (Kreuz, 2020). Para visualizar la topografia, se desarrolla un método
de andlisis basado en un modelo tetraespacial: un espacio genérico, dos espacios de input y un espacio de fusién (Fauconnier
& Turner, 2002). Mientras que los espacios de input se vinculan mediante correspondencias horizontales, procede, luego, una
proyeccién vertical hacia el espacio de fusién o blend. En el blend, se construye el sentido sarcdstico en tanto y en cuanto en
este espacio emerge el efecto victimario (verbigracia, la burla zahiriente) de las expresiones sarcésticas.

Palabras clave: Sarcasmo; ironfa; topografia; cognicién; sentido victimario.

Abstract

The purpose of this paper is to provide a difference between irony and sarcasm in the framework of cognitive pragmatics.
We consider that the rise of the pragmatic turn allows us to understand the enrichment of what has been said, according to
Recanati’s point of view (2003). However, the phenomenological level of what has been said has to be anchored at a deeper
level: the conceptual structure. We postulate that, to the extent that sarcasm is linked to a victimizing effect, there are layers
(Coulson, 2005) that allow the emergence of sarcastic interpretation. In irony, such a victimizing effect is not a necessary
condition (Kreuz 2020). In order to visualize the topography of sarcasm, we develop an analysis method based on a tetraspa-
tial model: a generic space, two input spaces and a blended space (Fauconnier & Turner, 2002). It is in the blend where the
sarcastic meaning arises because there the victimizing effect of the mocking expressions is reflected.

Keywords: Sarcasm, irony, topography, cognition, victimizing effect.
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Resumo

O objetivo do trabalho ¢ proporcionar uma elucidagio da diferenga entre o sarcasmo e a ironia no 4mbito do pragmdtico cog-
nitivo. Considera-se que a ascensio da componente pragmdtica permite-nos compreender o enriquecimento do que foi dito,
de acordo com os avangos de Recanati (2003). No entanto, a dimensao fenomenolégica do que foi dito tem de ser ancorada a
um nivel mais profundo: a estrutura conceptual. Assim, com base na espléndida andlise de Coulson (2005), nés postularemos
que, na medida em que o sarcasmo desenvolve um efeito de sentido vitimizador a partir de uma meta-representagio, existem
estratos que permitem o surgimento de tal interpretagio sarcéstica. A ironia também d4 esta meta-representagio, mas o efeito
vitimizador estd claramente associado ao sarcasmo (Kreuz, 2020). Para visualizar a topografia, desenvolve-se um método de
andlise baseado num modelo tetraespatial: um espaco genérico, dois espagos de entrada e um espago de fusio (Fauconnier &
Turner, 2002). Enquanto os espagos de entrada sio ligados por correspondéncias horizontais, uma projecio vertical para o
espaco de mistura é entdo prosseguida. Na blend, o sentido sarcdstico é construido enquanto neste espago o efeito vitimizador
das expressoes sarcdsticas emerge.

Palavras-chave: Sarcamo, ironia, cognicio, topografia, efeito vitimizador.

Recibido: 28/01/2022 Aceptado: 26/05/2022 Publicado: 05/12/2022

1. Introduccion

En la campana presidencial peruana de 1990, una coalicién politica tenfa un futuro promisorio y
parecia que iba a ganar las elecciones de manera contundente. Sin embargo, tal pretensa victoria
no se desarrollé con la adecuada sindéresis y la alianza politica comenzé a perder la eleccién. Muy
probablemente, uno de los errores mds conspicuos fue un spot politico que erigia un agrio sarcasmo
en contra de la burocracia estatal. En efecto, el empleado estatal se metaforizaba como un mono con
un talante vergonzoso y con actitudes rayanas en la sordidez. En lugar de suscitar en el electorado
un sentimiento de adhesién con una critica hacia una labor considerada ineficiente, se generé una
reaccién de enfado contra los politicos que se burlaban mediante la siempre irracional humillacién.
Este caso de la historia politica peruana nos permite sostener que el cardcter mordaz y el efecto
victimario del sarcasmo pueden estar en las antipodas de la capratio benevolente (Albaladejo, 1991),
razon por la cual ese zahiriente spot de esa alianza politica surti6 un efecto de boomerang y comenzé a
socavar su simpatia entre el electorado peruano. ;La historia habria sido diferente si el spot de marras
hubiese desarrollado una sutil ironfa? En la ironia, también hay un a/azdn, una victima, pero el efecto
no es tan patente en virtud de la atenuacién propia de la operacién irénica (Kapogianni, 2016).

En este articulo, perseguimos erigir una distincién entre ironfa y sarcasmo, lo cual nos conducird
a una topografia, vale decir, a una representacién basada en estratos cognitivos. Si bien la ironia se
entiende como un concepto resbaladizo (Schoentjes, 2001), algo similar se puede decir del sarcasmo.
Lo anterior entrana una tarea dificultosa si no se establece adecuadamente los vectores del anilisis.
Con miras a propugnar una solucién plausible, estableceremos la necesidad de ampliar la nocién
de lo dicho de acuerdo con los postulados de Recanati (2003). Asimismo, dilucidaremos el marco
cognitivo de nuestro andlisis: la topografia cognitiva basada en el modelo tetraespacial de Fauconnier
& Turner (2002). La idea es sentar las bases de una pragmdtica cognitiva en aras de entender por qué
el sarcasmo obedece a una representacion cognitiva diferente de la que hay en la cognicién irénica.
Con el fin de aterrizar el estudio, analizaremos un ensayo irénico y un sarcasmo inveterado para
calibrar la plausibilidad de nuestro enfoque.

Segtin Kreuz (2020), tanto la ironia como el sarcasmo no se pueden concebir como formasanémalas
del lenguaje, sino como procesos cognitivos profundos que intervienen en varias dimensiones de la
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comunicacién humana. El enfoque sintactocéntrico (Culicover & Jackendoft, 2005) consideraba que
la teorfa lingiiistica debia enfocarse en objetos demasiado abstractos, muy alejados de la praxis real de
la comunicacién efectiva. La teoria pragmdtica se opone a esta visién formalista en la medida en que
resulta necesario estudiar los modos de comunicacién reales de los hablantes. Mediante la perspectiva
sintactocéntrica, nos adentramos en el aparato formal de la lengua, un sistema de opciones que opera
de modo abstracto, pero dificilmente podemos visualizar la compleja, rica e intrincada vida de los
actos de habla desplegados en las interacciones comunicativas de una sociedad (Clark, 1996).

Ahora bien, la presencia de un alazdn, una victima, puede establecer la diferencia cognitiva
entre la ironfa y el sarcasmo: en el sarcasmo, el alazén es una figura inherente e insoslayable en
la construccién; en la ironia, puede haber un alazdn, pero no es algo consustancial y su presencia
cognitiva se puede soslayar en la interpretacién. Como explica Muecke (1982), en la ironia es posible
que la victima no capte el efecto cdustico o acerbo, probablemente por el efecto festivo inherente a
la ironia, segtin la cldsica intuicién filoséfica de Jankélévitch (2012). En cambio, en el sarcasmo, el
alazdn adquiere conciencia de la mordacidad en virtud de la propensién a la hipérbole que observamos
en la construccién sarcdstica. Asimismo, la ironia se caracteriza por la posibilidad de la regresién, del
movimiento retrdctil (Casas, 2019). Verbigracia, un ironista escucha los chirridos versos de un mal
poetay le dice: «Eres el nuevo Virgilio de la lirica». Pues bien, si el ironista es emplazado por el alazin,
puede retractarse y decir: «No quise ser ironico; en verdad, sostengo que tu eres un Virgilio por tu
calidad poética». Si bien es cierta la posibilidad de ironias retrictiles, resulta muy dificil establecer
la existencia discursiva de sarcasmos retrictiles. La fuerza sarcistica tiene tanta potencia enunciativa
que resultaria casi imposible la regresién, lo que puede ocurrir naturalmente en las ironias de la vida
cotidiana.

Dado que el efecto victimario es tan fuerte e intrinseco en el sarcasmo, la metarrepresentacion es
muy robusta y, por ello, se torna dificil su evitacién mediante la retractacién. Vale decir, el ironista
se puede retractar y lograr un efecto perlocucionario en la medida en que el movimiento no es
absurdo por la sutileza de la ironfa. Pensamos que ese movimiento es pricticamente imposible en
las construcciones sarcdsticas. Sostenemos que la ironia y el sarcasmo difieren en esta condicién:
la presencia inocultable del alazén en el sarcasmo. Evidentemente, ambos mecanismos cognitivos
comparten muchas propiedades en los aspectos de la factoria de la mente. Asi, tanto en la ironfa como
en el sarcasmo hay una red de espacios mentales que se activan en el sistema conceptual y se genera
un espacio emergente orientado a la ironia o al sarcasmo, segtin el expediente textual o discursivo.
Veamos esto con dos casos que se pueden considerar prototipicos:

Tabla 1
Casos de ironia y sarcasmo

IRONIA (1) Una persona llega a una reunién y observa que sus compaieros ni se hablan. Dice:
“{Qué camaraderia hay aqui!”.

SARCASMO (2) Alguien ha sufrido un grave accidente vehicular y le han amputado ambas piernas. Un individuo indolente le dice:
“/Ahora, podrés ganar la maratén”.

En el caso (1), el sentido irénico establece una correspondencia horizontal entre una reunion fria (el
espacio mental de realidad) y una situacién de camaraderia (el espacio mental de expectativa). Luego,
se proyecta verticalmente la ironfa, y gracias a esta proyeccidn, se fusionan los espacios mentales de
entrada y se genera el efecto de atenuacién. El ironista describe la situacién real (la reunién fria)
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mediante una expectativa frustrada (la presencia de camaraderia). Si bien el efecto irénico atenta la
frialdad real mediante la palabra «camaraderia», la interpretacién de la situacién se orienta, en rigor,
a lamentar la falta de camaraderia, de acuerdo con la proyeccién antifréstica tipica de las operaciones
irénicas.

En el caso (2), el acerbo sarcasmo alude a una penosa situacién (la amputacién) y proyecta una
actuacién imposible mediante una hipérbole satirica (el triunfo en la maratén). Resulta evidente que
el espacio del éxito en la referida competiciéon es imposible y, en consecuencia, proyecta un efecto
victimario en contra de la persona que ha sufrido laamputacién. Es mds, se infiere de manera ineludible
que el enunciador sarcdstico no busca atenuar, sino hacer una hipérbole de indole ignominiosa. Vale
decir, el espacio de realidad de la persona (con una severa limitacién fisica) se proyecta a un imposible
(el triunfo en la maratén), y se genera un sarcasmo, una fuerte burla con un sentido de malevolencia.

2. Recanati, la pragmatica y lo dicho

De acuerdo con el enfoque de Recanati (2003), lo dicho no se puede interpretar de manera que se
reduzca a lo meramente literal. En rigor, lo literal tiene que enriquecerse y dos modos funcionales
de lograrlo consisten en la acomodacién y la saturacién, tales como se conceptualizan en la teoria
pragmadtica (Huang, 2015). Por ejemplo, alguien visita a una persona a las nueve de la manana y el
anfitrién le ofrece un café con un emparedado. El huésped responde: «No, gracias. Ya desayuné.
Para evitar un fallo interpretativo, el anfitrién satura el enunciado literal y lo dicho se enriquece de
la siguiente manera:

(3) Ya desayuné [hace una hora].

Este enriquecimiento pragmdtico resulta determinante para la interpretacién. Vale decir, cuando
se dice «ya desayuné» se debe descartar que se ha desayunado el dia anterior o la semana anterior o
el mes anterior, situaciones posibles, pero no pertinentes. Debido a esta consideracién, una semdntica
veritativo-funcional falla clamorosamente en entender la légica del lenguaje cotidiano. Como se
puede establecer con relativa facilidad, en las conversaciones diarias nadie cae en un descarrilamiento
interpretativo porque el hablante constantemente satura o acomoda lo dicho en virtud de la fuerza
del contexto.

Como uno de los fértiles modos de la conversacién cooperativa, la acomodacién implica ajustar
lo dicho en virtud del contexto pertinente (Kissine & Pantazi, 2017). Por ejemplo, en un partido de
futbol, la pelota llega al 4rea y el arquero grita: «;Mial». Los defensas del mismo equipo acomodan
ese grito en el sentido de que el arquero se hace responsable de la jugada y garantiza que podrd asir
la pelota, evitando cualquier peligro de gol. Resulta evidente que el grito aludido podria tener otra
interpretacién si la acomodacién implicara un movimiento diferente en una situacién comunicativa
de otra indole o circunstancia.

Para llegar a la felicidad interpretativa, se necesita también la saturacién de lo dicho (Bach, 2001).
En la légica de la comunicacién cotidiana, la saturacién implica un acto de complecién por medio
del cual el mensaje se entiende de manera significativa y pertinente. Verbigracia, si alguien habla de
la suciedad de la corrupcién politica, hay que saturar ese mensaje en términos metaféricos: no se trata
de falta de higiene en el sentido literal, sino en un sentido moral.
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Gracias a la acomodacién y a la saturacién, la comunicacién humana fluye y conduce a la
interpretacion correcta en la vida cotidiana. Por ejemplo, la respuesta «Soy peruano» necesita un
marco pragmdtico para que tenga pleno sentido. Si alguien me preguntara «;Te gusta el cebiche?»
y yo respondiera «Soy peruano, tal respuesta tiene que acomodarse en el sentido de una respuesta
contextual: «8i, me gusta el cebiche».

En consecuencia, lo dicho no se puede reducir a lo que aparece en la superficie sin mds. Hay que
ampliar la categoria de lo dicho con el fin de captar la manera como se plasma una comunicacién
efectiva. Vale decir, lo dicho se enriquece pragmdticamente en la medida en que se deben considerar
los constituyentes inarticulados (Recanati, 2002) para que no se descarrile la interpretacién. Por
ejemplo, si una persona considera una propuesta y dice «No estoy de acuerdo», se debe postular
necesariamente que hay un constituyente inarticulado: «No estoy de acuerdo [con la propuestal». Se
puede sostener plausiblemente que lo dicho incorpora constituyentes inarticulados, vale decir, un
modo de enriquecer pragmdticamente lo dicho y que evita el descarrilamiento en la interpretacién. Si
un hablante no pudiera recurrir a la acomodacién ni a la saturacién, tendria serias fisuras al momento
de entablar una comunicacién eficaz.

Se infiere de la discusién anterior que el modelo convencional de construccién del sentido (id
est, el modelo que recurre a marcadores anclados en una pura semdntica lingiiistica) es prima facie
implausible. Con un sentido literal escueto, seria muy probable descarrilar en la interpretacién. Si
tuviéramos en cuenta solo un contenido minimista de lo dicho, no tendria sentido entender que «Soy
peruano» es una respuesta pertinente a la pregunta «/Te gusta el cebiche?». Sin embargo, se colige
ficilmente que aquella afirmacién es una buena respuesta para la pregunta. Por ello, sostenemos que,
sin el enriquecimiento de la acomodacién y la saturacién pragmdticas, la comunicacién humana
se tornarfa onerosa en extremo y se perderia mucha eficacia en el proceso de interaccién simbdlica
humana.

Este aporte de Recanati (2002) es determinante para una pragmdtica cognitiva de la ironia o el
sarcasmo. Es mds, sostenemos que, en ciertos casos, la saturacién y la acomodacién son cruciales
para determinar el contraste entre el efecto de sentido irénico o sarcdstico. Por ejemplo, una sefiorita
podria ir a una fiesta con un maquillaje excesivo y contraproducente, y alguien podria comentar lo
siguiente: «;Guau, te ves como Penélope Cruz!». Para determinar si hay ironia o sarcasmo, tenemos
que establecer las operaciones de saturacién y acomodacion.

3. La topografia cognitiva

El modelo convencional de la semdntica veritativo-funcional presupone que los significados se
establecen con un formato proposicional en una sintaxis de indole formal (Cann, 1993). Se puede
entender asi la ambigiiedad de un enunciado como «El le6n es un animal salvaje» en la medida en
que se puede describir como un enunciado universal o un enunciado particular. Sin embargo, este
modelo convencional es incapaz de captar la dindmica de las representaciones subyacentes a los
diversos discursos anclados en situaciones comunicativas cotidianas. Todo esquematismo formal es
muy pdlido si se compara con la riqueza de las representaciones que se elaboran en la factoria de la
mente humana.
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Por ello, resulta promisoria una aproximacién diferente al modelo semdntico convencional. Se
trata de un modelo que, con Coulson (2005), vamos a denominar modelo de estructuracién espacial
o topografia cognitiva. En este modelo, la comprensién lingiiistica es un proceso definido como un
efecto de la punta del iceberg. En las secuencias discursivas, los hablantes integran las construcciones
gramaticales abstractas con profundos marcos cognitivos que son evocados por los items léxicos, sin
dejar de mencionar la representacién del contexto social en interaccién. Asi, para entender una frase
que incorpora la palabra «<manzana» no solo hay que recurrir al aparato formal de la lengua, sino
que se debe establecer el modelo conceptual pertinente: la historia biblica, la biografia newtoniana,
el plano de una ciudad, el simbolo de Apple, etc. Por ello, la leyenda de Isaac Newton y la manzana
se puede perfilar en la estructura histérica del descubrimiento de la ley de la gravitacién universal, lo
que va mds alld del mero aparato formal de la semdntica de una lengua.

En las conversaciones normales o en los discursos habituales, los enunciados se construyen con
metas y planes muy interactivos, y se inscriben en contextos dinimicos de gran significacién para
la factoria de la mente. De acuerdo con el modelo que propugnamos, la secuencia de enunciados
obedece a una rica topografia que se establece en los estratos mds profundos de la cognicién. Las
palabras y las frases realmente emitidas se entienden como meras sefiales o indicadores de un nivel
conceptual subyacente que opera en los meandros de la cognicién humana (Evans & Green, 2018).
Asi, resulta muy sélido un modelo cognitivo para entender, por ejemplo, un discurso por el cual se
metaforiza la pandemia de la COVID-19 en términos bélicos con estrategias, avances, retrocesos,
batallas perdidas, héroes, etc. (Lovén ez al., 2021).

Una manera de estudiar la topografia implica establecer estratos en la representacién. Asi, cuando
alguien remeda a una persona con una intencién de ludibrio, hay que estudiar pertinentemente la
estructura sildbica, la estructura prosddica, el ritmo de la entonacién y la dindmica de las intenciones
del plano psicoldgico. Vale decir, no podemos quedarnos en la dimensién fonolégica porque el remedo
cumple una funcién parddica evidente que entrafia una intencién irrisoria, es decir, se necesita un
plano semdntico y una dimensién pragmdtica como niveles pertinentes de representacién. No es
lo mismo que una madre imite con carifio el habla de su hijito si se contrasta con el remedo de un
cémico que persigue un efecto de befa o escarnio. No hay base para sostener que el hijito sea un
alazdn, pero si se puede sostener plausiblemente que la persona aludida por el cémico tiene todos los
visos de una victima de la operacién sarcistica.

Como veremos, en la medida en que el sarcasmo se aplica a un alazén, desarrollindose un sentido
victimario, la estructura discursiva se explica en virtud de una metarrepresentacién. Ello nos conduce
de manera fuerte a postular capas o estratos en la dimensién cognitiva. De ese modo, el sarcasmo no
se puede reducir a la mera fenomenologia prosédica (Cheang & Pell, 2008), ya sea en el plano de la
oracién o ya sea en el plano de la proposicién.

4. El modelo tetraespacial: el blending

En el momento en que ocurre una dindmica de pensamiento o una secuencia discursiva, la cognicién
humana opera con espacios mentales. El espacio mental implica una particién de filigrana en la
memoria de trabajo que contiene un modelo simple, pero dindmico, de cémo pensamos, hablamos,
discurrimos. Se puede aplicar a un enunciado simple como «Carlos es hijo de Pedro» donde hay
dos espacios mentales (Carlos y Pedro) vinculados por una relacién de filiacién o a todo un discurso
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como el clasico «/ have a dream» de Martin Luther King. Ahora bien, es cierto que la dindmica de
espacios mentales en el caso de un discurso se presenta como algo mds intrincado en virtud de la
configuracién reticular que se desarrolla en la cognicién.

En la dindmica de espacios mentales hay correspondencias horizontales (mappings). Gracias a
estas correspondencias, se plasma una serie de vinculaciones semdnticas y pragmdticas. Por ejemplo,
si alguien miente, se establece una correspondencia entre un espacio de realidad y un espacio de
simulacién. Incluso, alguien podria insertar un sueno dentro de un sueno (verbigracia, alguien suefia
que es un rey y en ese suefo ensuefa que domina el universo), generdndose correspondencias entre
un espacio de ensuefio, y un espacio de ensuefo,. Las correspondencias deben entenderse como
funciones semdnticas y pragmadticas que entablan un nexo entre dominios semdnticos, lo que permite
entender un enunciado, un discurso, un didlogo, un relato, etc. Al decirle a un mal poeta que es el
nuevo Virgilio de nuestras letras, se establece una correspondencia entre un espacio de realidad con
un espacio de expectativa, y de ese modo se efectda una sutil ironfa contra el poeta que enhebra malos
versos. La ironia construye una critica atenuada: no se le dice de manera expresa «mal poeta» a un
poeta mediocre, pero de manera sutil se formula una aguda critica.

El modelo tetraespacial es idéneo para entender la dindmica de los espacios mentales y para
establecer la proyeccién hacia un espacio de fusion: el blend. Conforme se observa la estructuracién
discursiva, en el nivel profundo de la conceptualizacién hay una serie de instancias y procesos que
se emplean para entender la emergencia de sentido. Si queremos comprender un trayecto irénico o
metaférico o metonimico o sarcdstico, no podemos quedarnos en los espacios de input o entrada,
dado que la emergencia se sustenta en una proyeccion.

Para entender la elaboracién dindmica del sentido, debemos postular la activacién de espacios
mentales, los mismos que se entienden (Fauconnier, 1986) como conjuntos estructurados de elementos
que satisfacen ciertas relaciones con otros conjuntos en la medida en que avanza el pensamiento o el
discurso. Ello quiere decir que los espacios mentales se construyen en el discurso y guardan cierto
paralelismo con las estructuras lingiiisticas emitidas en la conversacién o en un acto de habla. En
efecto, el espacio mental compacta la informacién y permite el flujo del pensamiento o del discurso.

Un desarrollo esencial para arribar al promisorio esquema de la topografia cognitiva se encuentra
en una representacién de Fauconnier & Turner (1998) que modela la operacién de la integracién
conceptual en términos de una dindmica de espacios mentales. Este avance es tan fuerte que, incluso,
podria dar luces para resolver el misterio del origen del lenguaje (Casas, 2021). Asi, desde un espacio
mental genérico hay una proyeccién vertical descendente hacia dos espacios mentales de input. Entre
los espacios mentales de input se establecen ciertas correspondencias de tipo horizontal en la medida
en que ambos espacios mantienen una cierta equipolencia semdntica. Finalmente, a partir del nivel
de los espacios mentales de input se da una proyeccién vertical descendente hacia el espacio mental
de fusién o integracién (el blend). Esta proyeccion hacia el blend selecciona ciertas correspondencias
vitales con el fin de hacer emerger el sentido del discurso o del pensamiento. En virtud de esta
proyeccién selectiva, podemos arribar a la interpretacién metaférica, metonimica, irénica o sarcistica,
de acuerdo con los juegos semdnticos activados en el acto de la comunicacién (Gibbs, 1994).

Asi, pues, la teoria de la fusién conceptual (blending) implica entender la dindmica discursiva
mediante un espacio genérico, dos espacios input y un espacio de fusion (el blend). El espacio genérico
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permite que la acomodacién y la saturacién establezcan la ruta pertinente para llegar a una buena
interpretacion. Si la construccién tiene que ver con dos personas concretas, en el espacio genérico
se presenta una relacién abstracta entre dos individuos. Entre los espacios de input se instituyen las
correspondencias que posibilitan la interrelacién semdntica. Asi, si decimos que «Popper es el atila
de la inducciény, en un espacio estd la figura de Atila y en el otro espacio estd la figura de Popper, y
la correspondencia es de indole metaférica. En el espacio de fusién (el blend) emerge el sentido que
dinamiza el pensamiento o el discurso: la proyeccién de Popper como un critico letal y lapidario
de la l6gica inductiva. En la cognicién sarcéstica, el efecto victimario (el ataque al alazdn) se genera
en el blend. Vale decir, a partir de las correspondencias horizontales, la factoria de la mente efectiia
proyecciones verticales hacia el espacio de fusién donde se motoriza la pulsién sarcistica. Resulta
evidente que la topografia del sarcasmo no se puede reducir a las correspondencias horizontales, por
lo cual tenemos capas o estratos que operan en la cognicién subyacente y, luego, se verbalizan en los
discursos efectivos.

5. Sarcasmo y cognicion

Con el fin de instaurar la investigacion dentro de las lineas maestras de la pragmadtica cognitiva, se
debe establecer un andlisis que vaya mds alld de la mera fenomenologia verbal. Por ello, el modelo
debe propender a la profundidad propia del nivel de la conceptualizacién sin soslayar las anclas del
contexto y de la experiencia. Dentro de este marco tedrico-conceptual, se establece una diferencia
entre la ironia y el sarcasmo. Si la ironfa se puede desarrollar de modo autorreferencial, la figura del
alazén no recibe una carga potencialmente destructiva. Cuando el ironista y el alazdn confluyen en
la misma persona, dejando de lado casos patolégicos o anémalos, el efecto victimario no puede ser
tan fuerte.

Un ironista puede hablar de si mismo con la operacién conocida como la falsa modestia al estilo
del pensador Sécrates (Kierkegaard, 2000). En un pasaje de La Repiiblica, luego de un didlogo
estimulante con Polemarco sobre el concepto de justicia, Trasimaco irrumpe de modo violento y
fustiga: «;A qué viene, Sécrates, toda esta inacabable charlataneria? ;Qué objeto tienen todas esas
tontas condescendencias?». Sécrates siente temor porque Trasimaco se contraia como fiera y daba
la impresién de que querfa despedazarlo, y con fina ironia le dice que lo compadezca, dado que
Trasimaco tiene mejor entendimiento (La Repiiblica, Libro primero, X). Sécrates es la victima de su
discurso, pero se infiere que no se trata de un ataque mortifero.

Esto significa que el sarcasmo si se asocia con una fuerza simbdlicamente letal. En una ocasién,
una jovencita fue a una fiesta, pero se encontraba en una suerte de abulia, por lo que no deseaba bailar
con nadie. Muchos jovenes querian bailar con la agraciada joven, pero ella rechazaba la invitacién,
hasta que un joven exclamé: «;Caramba! Eres la reina de la fiestaly. Aunque se podria decir que la
exclamacién se puede entender como un modo de la ironfa, la sefiorita me dijo que ella la interpreté
como un sarcasmo. ;Por qué? Porque ella sinti6 la intrusién verbal del joven como un ataque muy
fuerte. Vale decir, en la factoria de su mente se erigi6 una representacién mordaz que enfatizaba el rol
del alazén como una victima, gracias a un singular movimiento de acomodacién.

En efecto, la cantante Alanis Morissette en su exitosa creacién «Ironic» (Jagged Little Pill) nos
brinda el siguiente mensaje irdnico: «Its a free ride when you've already paid». Obviamente, hay una
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ironfa en que te digan que has ganado un servicio gratuito cuando ya lo has pagado; sin embargo, no
hay un efecto terrible, no emerge el sentido victimario propio del sarcasmo.

La palabra ‘sarcasmo’ proviene del latin sarcasmusy el vocablo latino procede del griego sarkasmds.
Segtin la erudita etimologfa, la palabra se asocia con una figura muy elocuente, a saber, el perro que
desgarra la carne con violentas mordidas. Aunque la ruta léxica nos plantea una raiz diferente, existe
una cierta dificultad conceptual en distinguir entre ironia y sarcasmo, y se ha llegado a sostener que
el sarcasmo es un tipo de ironia, vale decir, una ironfa sin sutileza, dando a entender que la sutileza
o la finura no es una condicién definitoria de la ironfa. De tal manera que Moliner (1966) define
‘sarcasmo’ como «burla o ironfa con que se insulta, desprecia, humilla o ridiculiza cruelmente a
alguien». Asi, el sarcasmo serfa una ironia amarga, es decir, el sarcasmo perteneceria al campo nocional
de lo irénico, de acuerdo con esta dilucidacion lexicogrifica. En este trabajo, nos orientamos por otro
crucero intelectual: en la cognicién irénica hay movimientos que son incompatibles con el efecto de
sentido sarcdstico. El reconocimiento de la ironfa (Casas, 2019) puede seguir una ruta zigzagueante y
dar paso a ironias hierdticas o retrdctiles, lo que no se puede visualizar en el sarcasmo. Si bien es cierto
que la ironfa puede prescindir de efectos fonolégicos, en el sarcasmo hay evidentes marcas prosédicas
que ayudan a configurar el tosco escarnio, el punzante ludibrio, la intolerable befa. En sintesis, en el
plano de la cognicién debe de haber mecanismos diferentes para explicar las distintas fenomenologias
de la ironfa y del sarcasmo. Consideramos que la diferencia, a nivel de la topografia conceptual, tiene
que ver con la presencia del alazén en el sarcasmo, lo que no es constitutivo de la ironfa. Se puede
sostener que sin @/azén, no hay sarcasmo, y que la ironia se puede desplegar sin necesidad de un efecto
victimario.

6. Un ensayo irénico

El 25 de julio de 1999, en la seccién «Piedra de Toque» del diario £/ Pais, aparecié un formidable
ensayo firmado por Mario Vargas Llosa: «Los pies de Fataumata». El contexto tiene que ver con una
sefiora de Gambia, Fataumata Touray, quien se encontraba postrada en el Hospital Josep Trueta
porque salté de una ventana del segundo piso en la madrugada del 19 de julio. Presentaba multiples
fracturas y quemaduras porque una céfila de jévenes xenéfobos habia perpetrado un voraz incendio
en el edificio donde vivia la humilde mujer de Gambia.

Por més que se generd una reaccién medidtica contra la insania racista de tales jévenes, el alcalde
de Banyoles, Pere Bosch, erigié una disculpa, sosteniendo que habia sido un acto reprobable, pero
que solo fue una muestra de un deseo de hacer una simple gamberrada o travesura.

En virtud de un eco irénico de este comentario del alcalde de Banyoles, Vargas Llosa delinea en
su ensayo lo siguiente (Vargas Llosa, 1999):

Ah, menos mal. Los jévenes que quisieron convertir en brasas a Fataumata Touray,
no son racistas ni xenéfobos. Son gamberros. Es decir, muchachos discolos, traviesos,
malcriados. Se aburrian en las noches apacibles de la capital del Pla de Estany y
quisieron divertirse un poco, intentar algo novedoso y excitante. ;No es tipico de la
juventud transgredir la regla, insubordinarse contra las prohibiciones? Se excedieron,
desde luego, nadie va a justificar lo que hicieron. Pero tampoco hay que magnificar
un episodio en el que ni siquiera hubo muertos. Esta explicacién -inspirada en el noble
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patriotismo, sin duda- tiene un talén de Aquiles. ;Por qué estos jévenes enfermos

e tedio, nada racistas, no quemaron la casa del alcalde, el sefior Pere Bosch? [...
de ted d t q 1 del alcalde, el Pere Bosch?
Por qué eligieron el cuchitril de Fataumata? Sé muy bien la respuesta: por pura
casualidad. O, tal vez, porque las casas de los inmigrantes no son de piedra sino de
materiales innobles y arden y chisporrotean muchisimo mejor.

El movimiento irénico de Vargas Llosa se puede entender esplendentemente con el formato del
modelo tetraespacial. Se puede explicitar que, cuando Vargas Llosa llama ‘gamberros’ a los jévenes
catalanes, lleva a cabo una operacién irdnica porque, en realidad, los califica de protervos racistas
en la cognicién subyacente. En el blend, la ironia emerge con cierta contundencia, aunque se puede
establecer cierta sutileza en la representacién mental, como se detalla en la figura 1:

Figura 1

Un ensayo irdnico

Espacio genérico:

actos
evaluacion

correspondencias
&

proyecciones

2

INPUT 1 INPUT 2

jovenes catalanes jovenes catalanes

gamberrada ataque insano

BLEND:

censura sutil en
contra del racismo
perpetrado por
los "gamberros"

En el espacio genérico, se sitGan de manera abstracta dos elementos: actos determinados y
determinada evaluacién. Vale decir, antes de erigir una mirada a la accién de los jévenes catalanes y
su enjuiciamiento, en la factorfa de la mente tiene que desarrollarse un modo genérico para que fluya
la proyeccién semdntica. Estos elementos del espacio genérico, luego, se concretan en los individuos
anclados en los espacios mentales de input.

Luego, se entablan las correspondencias entre los espacios de entrada. En el espacio real, estdn los
jovenes catalanes y su ataque insano contra la vivienda de Fataumata Touray. Pero esta representacién
es subyacente porque el espacio discursivo nos habla de los jévenes catalanes y su acto travieso, vale
decir, una gamberrada. La correspondencia entre «gamberrada» y «ataque insano» se efectiia mediante
la antifrasis: accedemos al sentido profundo signado por la insania a través del concepto discursivo de
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una gamberrada. Hay, pues, una correspondencia entre la accién real (ataque demencial) y la accién

figurada (la gamberrada).

Ahorabien, graciasala correspondencia horizontal entre los inputs, se proyecta en el espacio de fusién
(el blend) el emergente sentido de la ironia. Dado que la correspondencia es antifrdstica, se establece,
en el espacio de fusién, un blend irénico signado por la atenuacién. Basindose en un mecanismo
ecoico, el movimiento irénico de Vargas Llosa estriba en aceptar aparentemente la justificacién del
alcalde de Banyoles. Ese movimiento se interpreta como una implicatura conversacional, puesto que
Vargas Llosa considera que la justificacién es incoherente e ildgica (tiene un talén de Aquiles). Por
ende, el sentido emergente nos conduce a una censura, a una diatriba contra tales jévenes catalanes
anegados en las ciénagas de la xenofobia. Si bien se construye un ataque a un alazdn, no se trata de
un ataque acerbo porque no se recurre a la hipérbole ni se emplean frases contundentes.

7. Un sarcasmo inveterado

En el gran libro de Hayakawa (1940), se alude al capitulo 1 del Evangelio de San Juan donde se
refiere que, en la mentalidad judia de la época, el adjetivo gentilicio «nazareno» adquirfa un efecto
peyorativo. Esta es la base para la dilucidacién de un agrio sarcasmo dirigido en contra de Jests

(Hayakawa, 1967, pp. 118-119):

De aqui se deduce que el gentilicio «Nazareno» tenia entre el pueblo una connotacién
derogatoria. Cuando sobre la cruz de Jests se colocé la inscripcién INRI, siglas de la
expresion en latin de «Jestis Nazareno Rey de los Judios», se unieron, por tanto, dos
que llamaremos «fuerzas» antagénicas y, al parecer, paradéjicas: un elogio glorioso y
un titulo ignominioso, que produjeron una tercera fuerza (...)

Vale decir, los romanos construyen su sarcasmo mediante la antifrasis entre una expresién
ignominiosa (Jesis Nazareno) y un titulo mayestdtico (Rey de los Judios). La fuerza de la ignominia
era tal que tenia de sentido peyorativo a las siglas enteras. Asi, INRI terminaba siendo un agrio
sarcasmo dirigido contra una persona que se hallaba en una penosa condicién. El espacio genérico
incluye a un individuo y su titulo. El espacio de input 1 presenta la ignominia «Jestis Nazareno»
y el espacio de input 2 presenta un titulo mayestdtico «Rey de los Judios». El blend es proyectado
por ambos espacios de input y se da la emergencia del cruel sarcasmo en contra de Jests. El efecto
victimario del sarcasmo apunta a Jesds, como un alazén. Se puede sostener que la correspondencia
entre ambos espacios de input une dos sentidos opuestos, pero solamente es en el espacio de fusién
donde se plasma el efecto sarcdstico. El contexto experiencial (la doliente pasién de Jests en la cruz)
es el cimiento para establecer la interpretacidn sarcdstica, inscrita en el plano de la malevolencia.

Sin embargo, la topografia del sarcasmo es dindmica y puede sufrir un efecto por el cual el sentido
emergente cambie con el tiempo. En efecto, es lo que ha pasado con las siglas sarcdsticas INRI,
dado que han experimentado un cambio meliorativo y, en la actualidad, han devenido un simbolo
encomigstico de todo un movimiento trascendental en la historia de Occidente. La fuerza resultante
de INRI en época de Jests era un sarcasmo acerbo, pero conforme el cristianismo va elevando su
valor histérico, las siglas experimentan un cambio en su sentido emergente y se da inicio a una
resemantizacién meliorativa: hoy INRI es un simbolo glorioso. En la figura 2, podemos visualizar
este fendmeno de cambio semdntico:
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Figura 2
Un sarcasmo inveterado

Espacio de
connotacién

ignominiosa:

Jesus Nazareno

BLEND
SARCASTICO:

INRI

[futura
resemantizacion
meliorativa]

Espacio de
connotacién
laudatoria:

Rey de los
Judios

Aunque Hayakawa (1967) analiza el caso anterior en el marco de la ironfa, consideramos que,
en rigor, se inscribe en la red conceptual del sarcasmo. En efecto, la accién de los paganos romanos
estribaba en una agresividad mordaz y se configuraba un ataque contra un alazdn. Asi, en el espacio
genérico hay un individuo y una valoracién; en los espacios de input hay un agudo contraste entre
una connotacion ignominiosa y una connotacién laudatoria; y en el blend emerge el sarcasmo: la befa
cruel dirigida contra un ser en una condicién lastimera (la crucifixién). Hasta aqui el formidable
andlisis de Hayakawa (1967). Resulta interesante visualizar, sin embargo, que el trayecto semdntico
implica una dindmica cautivante en la medida en que un prototipo puede dejar de serlo y dar paso a
la emergencia de otro prototipo (Geeraerts, 1997). Asi, el prototipo peyorativo de INRI devino en un
prototipo mayestdtico, un poderoso simbolo de un sistema religioso, debido a que el mecanismo de
desprototipizacién torna posible este ciclo trepidante. El paso del sarcasmo a la veneracién constituye
una de las posibilidades mds impactantes de los zigzags del sentido en el desarrollo semidtico de la
humanidad.

8. Conclusion

Con el fin de establecer una diferencia conceptual entre el sarcasmo y la ironfa, hemos recurrido a un
modelo que se denomina topografia cognitiva. En ambas operaciones de la mente, se despliega una
dindmica de espacios mentales: un espacio genérico, dos espacios de input y un espacio de fusién (el
blend). El juego de espacios mentales nos conduce a un espacio denominado blend y en este blend se
visualiza la diferencia entre ironia y sarcasmo: el blend irdnico desarrolla una atenuacién y el blend
sarcdstico desarrolla un efecto hiperbélico. Aunque se puede argumentar en el sentido de que en el
sarcasmo hay claves prosddicas muy conspicuas, nuestro crucero interpretativo apunta a la presencia
constitutiva de un @/azdn en el sarcasmo. En la ironia puede no haber las pistas prosddicas y es posible
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la ausencia de un efecto victimario. Consideramos que el efecto victimario del sarcasmo es necesario
q
para la construccién del sentido emergente.

Para que se vea con claridad este punto de nuestra disertacién, hemos procedido a analizar un
discurso irénico y un desarrollo sarcdstico. El busilis tiene que ver con el efecto victimario. En la
ironfa del ensayo de Vargas Llosa, hay un alazdn, pero el efecto critico resulta atenuado. En cambio,
en el sarcasmo dirigido contra Jests por los romanos se nota un efecto victimario muy fuerte, lo que
se puede probar con el recurso histérico del tratamiento sumamente irreverente dirigido contra Jests.

Finalmente, hemos anotado el curso zigzagueante de la semdntica cognitiva al visualizar el
cambio meliorativo experimentado por INRI: ha pasado de siglas sarcdsticas en contra de Cristo a

un mayestdtico simbolo de la positiva evolucién del cristianismo como una religién trascendente en
la historia de la humanidad.
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