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COMUNICACION

PRESENCIA DE BRUCELOSISBOVINA EN EL DISTRITO DE CODO DEL
POZUZO, HUANUCO

BoviNE BRuceLLOSIS IN Copo DEL Pozuzo DistricT, HuANUCO

Imelda Zavala D.}, Siever Morales C.%2, Héctor Huaman U 3%,
CarlosAngulo J.4

REsuMEN

En base a un diagnostico circunstancial de dos casos de brucelosis en un hato
bovino del distrito de Codo del Pozuzo, Huanuco, sellevé acabo un estudio deprevalen-
ciade Brucella sp. en 5439 bovinos entre abril ajunio de 2007. Dos bovinos resultaron
positivos a la prueba de Rosa de Bengal a, pero negativos a la prueba confirmativa de
Fijacion del Complemento. El model o de simulaciones estocasticas de distribucion beta
mostré una prevalencia de 0.02% con intervalo de confianza minimo de 0 y maximo de
0.06%.

Palabrasclave: Brucella sp, brucelosisbovina, Rosade Bengala, Fijacién del Comple-
mento

ABSTRACT

A seroprevalence study on 5439 cattlefrom April to June 2007 was conducted based
on acircumstantial diagnosis of two cases of bovine brucellosisin the district of Codo
del Pozuzo, en the region of Huanuco. Two animalsresulted positive to the Rose Bengal
test but negativeto the Complement Fixationtest. The betadistribution using asimulation
model showed a prevalence of 0.02% with a minimum interval of confidence of O and
maximum of 0.06%.
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Las especies del género Brucella méas
difundidas en los animales domésticos son la
B. melitensis, B. abortus, B. Suis, B.
neotomae, B. ovis y B. canis (Achay
Szyfres, 1992). En afios recientes, se haevi-
denciado, ademés, la existencia de dos nue-
vas especies en mamiferos marinos. B.
cetaceae (en cetaceos) y B. pinnipediae (en
pinnipedos) (Godfroid, 2002). B. abortus,
causante de la brucel osis bovina, estarepre-
sentado por siete biovares, sendo d més di-
fundido & biovar 1. No obstante, se ha de-
mostrado lapresenciadelosbiovares 1, 2, 3,
4y 6 en Améica Latina (Achay Szyfres,
1992).

Lalocdizacion intracelular y la capaci-
dad de sobrevivir y de multiplicarse, tanto en
las cdulasfagociticas delosnddul oslinféticos
como de laglandulamamariay € bazo, per-
miten a B. abortus evadir la respuesta in-
mune detipo humoral y celular de hospede-
ro (Tizard, 1995). B. abortusinfectamayor-
mente a bovinos sexua mente maduros, te-
niendo predileccion por asentarse y prolife-
rar durante e Ultimo tercio de gestacion en
el Utero gravido, dada la presencia de una
ata concentracion de eritritol asociada con
el desarrollo placentario y membranas
fetales. La infeccion ocasiona aborto en el
Gltimo tercio de gestaciéon en hembras e in-
flamacion de testiculos y epididimo en ma-
chos (Lopez-Merino, 2002).

El Per tiene un programa sanitario de
control y erradicacion de brucelosis bovina,
desde hace 10 afios, a cargo del Servicio
Nacional de Sanidad Agraria(SENASA). El
programa se basa en un diagnéstico prelimi-
nar y global através de la prueba Rosa de
Bengala, seguido por unapruebaconfirmativa
de Fijacion del Complemento para muestras
positivas a la prueba tamiz (Portal Agrario,
2006). Este programa ha permitido una dis-
minucion en la prevaenciade brucelosis bo-
vina en las principales cuencas lecheras del
pais (Lopez et al., 1995); sin embargo, aun
seobservan niveles variables de prevalencia
(hasta 5.4%) en diversas &eas de |la
Amazonia peruana (Bruzzone, 1986; Zapata,
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1998; Cordero y Huanca, 1999; Céardenas,
2000).

En d distrito de Codo de Pozuzo no
existen estudios previos de presencia de la
enfermedad, pese a tener una importante
actividad ganaderay antecedentes de un brote
de brucdlosis bovinaen un fundo en basea 3
de 10 muestras diagnosticadas como positi-
vas aBrucella sp., por d Laboratorio de Mi-
crobiologia de la Facultad de Medicina Ve-
terinaria de la Universidad Nacional Mayor
de San Marcos. Dehido aesto, laAsociacion
de Ganaderos y Agricultores de Codo del
Pozuzo (AGACOP), con € apoyo dd Pro-
gramade Desarrollo Alternativo en las Areas
de Pozuzoy Palcazii (PRODAPP), impulsa-
ron un estudio diagndstico de brucdlosisala
poblacion bovina dd digtrito.

El distrito de Codo del Pozuzo compren-
de 49 caserios y 5 comunidades nativas, ubi-
cadas entre 430 a 1200 msnm, con prome-
dios anuales detemperaturade 19a33°C, y
con una precipitacion pluvia anua de 3000
mm (PRODAPP, 2006).

Se evalud a bovinos de ambos sexos y
mayores de tres meses de edad. La pobla-
cién estuvo compuesta por unadiversidad de
genotipos correspondientes a cruces de ra
zas cebuinas (Brahman, Santa Gertrudis,
Nellorey Gyr) con europeas (Angus, Brown
Swissy Holstein). Lacrianzaen lazonaesta
dirigidahacialaproduccion de carne en base
aun sistema de tipo extensivo, aplicando ro-
taciones de pasturas (naturalesy cultivadas),
y con monta natural o inseminacion artificia
durante todo € afio, y con destetes, general-
mente, a los ocho meses de edad.

El tamafio muestrd (n = 4279) fue ob-
tenido mediante e méodo de prevaencialli-
mite del 1% con un nivel de confianza del
95% y con un vaor de 0.07% de prevalencia
referencial, teniendo en cuenta la prevalen-
cia encontrada por SENASA en 1999 (Por-
tal Agrario, 2006). Sin embargo, se muestred
5439 bovinos en 12 caserios. Las muestras
de sangre se colectaron entre abril y junio del
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Figura 1. Representacion esquemética de la distribucion beta probalistica a 95% de confianza
de brucelosis en la poblacion bovinadel distrito Codo del Pozuzo, Huanuco

2007 por venopuncion de la cocciges, y remi-
tidas a Laboratorio de Zoonosis de Ministe-
rio de Sdud Micro Red Codo del Pozuzo.

Lapresac acdel aBrucella sp. se de-
termin6 mediante |a prueba Rosa de Bengala
como prueba de campo, y las muestras positi-
vas se andizaron con la prueba confirmatoria
de Fijacion dd Complemento. En d andisis
estadigtico se utiliz6 la smulacion beta para
obtener la prevalenciared y € intervalo de
confianza.

En la prueba de campo se detectaron
Unicamente dos sueros positivos, proceden-
tes de hembras cebuinas de un fundo. No
obstante, resultaron negativas a ser confron-
tadas con la prueba confirmativa de Fijacion
del Complemento. El vaor corregido de pre-
vaenciared fue de 0.02% (0.2 x 10°1), con un
intervalo de confianzade 0 a0.06% (Fig. 1).
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El bgo nivel de prevadencia real esti-
mada se encuentra en € rango de otros re-
portes en la zona de Ucayai (Zapata, 1998,
Cordero y Huanca, 1999) y de la selva de
Huénuco (Meza et al., 2010), pero difiere
del 5.4% reportado por Céardenas (2000) en
la zona de Tambopata-Madre de Dios.

Las muestras positivas aRosa de Ben-
gala que resultaron negativas a Fijacion del
Complemento son consideradas como falsos
positivos. Estos resultados se explican por
presencia de anticuerpos residuales por va-
cunacion con B. abortus Cepa 19, presen-
ciade anticuerposen € calostro, y por reac-
ciones cruzadas con otras bacterias
gramnegativas que comparten un
lipopolisacérido superficid similar a que pre-
sentaBrucella sp.; dentro delas que se pue-
decitar aE. coli O:116y O:157, Francisella
tularensis, Salmonella sp. serotipos
Kauffman-White dd grupo N, Pseudomona
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maltophilia y Yersinia enterocolitica
serotipo O:9 (Samartino, 2003; OIE, 2004).

El vaor de la prevalencia encontrada
en Codo del Pozuzo es menor a esperado,
posiblemente debido a que después ddl brote
enlazona, AGACOP realizd muestreos men-
suaes en e fundo problema encontrando 14
animales positivos a Rosa de Bengaa que
fueron beneficiadosen e camal local. Consi-
derando que € problema se limita a un hato
identificado de tipo cerrado, donde se estar
blecieron medidas de vigilancia
epidemiol égica, se hacefactible laaplicacion
deun programade erradicacion debruceosis
bovinaen € digtrito de Codo del Pozuzo.

Se concluye que en d distrito de Codo
del Pozuzo no se encontro reactores positi-
vos a Brucella sp., estimandose una preva-
lencia de 0.02% con una distribucion entre O
y 0.06%.
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