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Comportamiento productivo y características de la canal del
cerdo criollo colombiano San Pedreño

Productive performance and characteristics of the carcass of the of the Colombian
Creole pig San Pedreño

Ricardo Jose Ocampo1*, Piedad Yanneth Martinez1, Jaime Alberto Tobón1

RESUMEN

El cerdo San Pedreño es una raza porcina criolla colombiana que se encuentra en
riesgo de desaparecer a pesar de presentar potencial para los sistemas de producción
campesinos de bajos ingresos por su adaptación, rusticidad y capacidad de aprovechar
forrajes para su alimentación. El objetivo del estudio fue caracterizar los parámetros
productivos y de la canal de este tipo racial criado en el Banco de Germoplasma de
Colombia. Se seleccionaron 16 cerdos destetos (10 machos castrados y 6 hembras) ali-
mentados con concentrado comercial. Los cerdos fueron regularmente pesados durante
146 días hasta que alcanzaron el peso al beneficio de 100 kg. Además, se determinaron
parámetros de la canal luego del faenamiento. La ganancia de peso fue de 613 ± 75 g/día
y la conversión alimenticia de 3.2. El rendimiento en canal (83.3%) fue similar al obtenido
para razas especializadas en producción de carne; sin embargo, el espesor de grasa
dorsal (29.8 mm) fue muy superior.

Palabras clave: banco de germoplasma, características de canal, crecimiento, porcino,
raza criolla
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ABSTRACT

The San Pedreño pig is a Colombian creole pig breed that is in danger of disappearing
despite its potential for low-income peasant production systems due to its adaptation,
rusticity and ability to be fed with forages. The aim of this study was to characterize the
productive performance and carcass parameters of this animals raised in the Colombian
Germplasm Bank. Sixteen weaned pigs (10 castrated males and 6 females) fed with
commercial concentrate were selected. The pigs were regularly weighed 146 days until
they reached a slaughter weight of 100 kg. In addition, carcass parameters were determined
after slaughter. Weight gain was 613 ± 75 g/day and feed conversion was 3.2. Carcass
yield (83.3%) was similar to that obtained for breeds specialized in meat production;
however, the thickness of dorsal fat (29.8 mm) was much higher.

Key words: germplasm bank, carcass characteristics, growth, pig, creole breed

INTRODUCCIÓN

Los cerdos criollos colombianos han
desarrollado mecanismos para adaptarse a
las difíciles condiciones del trópico que les
permite producir y reproducirse, contrarres-
tando factores adversos como altas tempe-
raturas, escasez de alimento y agua, manejo
precario y enfermedades (Oslinger, 2006). Se
reconocen tres razas de cerdos criollos en
Colombia: Casco de Mula en la región de la
Orinoquia, San Pedreño en la región Andina
y Zungo en la región Caribe (Jiménez et al.,
2021), las cuales tuvieron su origen en los
cerdos ibéricos provenientes de España, in-
troducidos durante la conquista a partir de
1493 (Ocampo y Abuabara, 2021).

El cerdo criollo colombiano San Pedreño
es de tamaño mediano, tipo grasa, de abun-
dante pelaje negro, patas cortas y finas, buen
desarrollo de los jamones (Figura 1). Poseen
orejas semi-caídas y caídas, piel generalmente
lisa y negra. En general, presenta una cola
en forma de tirabuzón, aunque hay algunos
individuos que presentan cola recta (Barrera
et al., 2007). Se encuentra distribuido princi-
palmente en los departamentos de Antioquia
y Caldas, Colombia, donde son utilizados en
sistemas tradicionales de producción campe-
sina en condiciones de traspatio. La alimen-

Figura 1. Cerdo criollo colombiano San
Pedreño

tación es a base de recursos forrajeros loca-
les y con subproductos de la agricultura
(Ocampo y Abuabara, 2021). Asimismo,
usualmente son sacrificados y procesados en
las propias fincas.

A pesar de la capacidad de adaptación
a condiciones ambientales desfavorables y su
gran rusticidad, este grupo racial está en pe-
ligro de extinción por la introducción a inicios
del siglo pasado de razas foráneas genéti-
camente mejoradas para la producción de
carne y con menor contenido de grasa, lo que
originado una drástica disminución de las po-
blaciones de cerdos criollos en Colombia
(Ocampo et al., 2019).
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Actualmente, la Corporación Colombia-
na de Investigación (AGROSAVIA) tiene
bajo su custodia las razas porcinas criollas
colombianas a través del sistema de Bancos
de Germoplasma de la Nación Colombiana
para la Alimentación y la Agricultura
(SBGNCAA), donde además de conservar
las razas criollas, adelanta investigaciones para
caracterizar el componente productivo de
este importante recurso genético (Jiménez et
al., 2021). Ante esto, el objetivo del estudio
fue evaluar las características de crecimien-
to y calidad de la canal de los cerdos criollos
San Pedreño mantenidos en el Banco de
Germoplasma del Centro de Investigación El
Nus de AGROSAVIA.

MATERIALES Y MÉTODOS

El trabajo se realizó en el Centro de In-
vestigación El Nus de AGROSAVIA, locali-
zado en la Región Valles Interandinos,
microrregión Nordeste Antioqueño, departa-
mento de Antioquia, Colombia. La zona se
encuentra a una altitud entre 800 y 1300
msnm, y presenta una temperatura media
anual de 23 ºC, humedad relativa de 87% y
precipitación bimodal anual promedio de 2200
mm, zona que corresponde a la zona de vida
transicional de bh–T a bmh-PM, en las
estribaciones de la Cordillera Central Colom-
biana (Gómez, 2011) y abarca una extensión
de 1900 ha.

Parámetros Productivos

Se utilizaron 16 cerdos (10 machos cas-
trados y 6 hembras) de la raza criolla San
Pedreño pertenecientes al sistema de
SBGNAA. Los cerdos provinieron de tres
camadas, con diferencia entre 1 a 3 días de
nacidos y con peso promedio al nacimiento
de 1.46 ± 0.2 kg. Los lechones permanecie-
ron con las madres hasta el destete, a los 36
días de edad. Una vez destetados, fueron alo-
jados en cuatro corrales independientes (cua-
tro animales por corral). Se les suministró una
dieta a base de alimento balanceado comer-
cial para cerdos (Levante Chanchitos, mar-

ca Solla®). El alimento se suministró a vo-
luntad, pesando diariamente el concentrado
consumido; además, se suministró agua a
voluntad.

Al inicio del ensayo, se verificó el esta-
do de salud de los animales y se realizó un
control de parásitos externos e internos. Los
machos fueron castrados quirúrgicamente a
los 14 días de edad y las hembras permane-
cieron enteras. Al destete se aplicó un antipa-
rasitario a base de ivermectina y a los dos
meses otro a base de fenbendazol. Los 16
animales tuvieron las mismas condiciones de
manejo en lo referente a horarios de suminis-
tro de alimento, disponibilidad de agua pota-
ble, sombra y espacio disponible. Durante la
fase de acostumbramiento que duró ocho días
después del destete se suministró el alimento
a voluntad con el fin de buscar la autorre-
gulación en los cerdos.

Se registraron los siguientes parámetros pro-
ductivos:

- Ganancia de peso: Los lechones fueron
pesados cada 7 días con una báscula tipo
jaula (True-test, ref. EW5i) con capacidad
de 500 kg ± 0.01 kg) desde el destete hasta
que lograron los 30 kg, luego cada 14 días
hasta lograr el peso de beneficio (100 kg).
La ganancia de peso se estimó con la
formula: GTP = PF-PI, donde PF: Peso
final; PI: Peso inicial.

- Ganancia diaria de peso (GDP): Se
calculó la ganancia de peso entre cada
pesaje, dividiendo por el número de días
entre pesajes.

- Conversión alimenticia: Se estimó en
cada pesaje en base al alimento consumi-
do por día sobre la ganancia de peso por
día. El resultado es la cantidad de alimento
necesario para ganar un kilogramo de peso
vivo.

- Consumo de alimento: Se registró dia-
riamente el peso del alimento suministra-
do y peso del alimento rechazado para de-
terminar el consumo real utilizando una
balanza portátil (Torrey, ref. L-PCR-20)
con capacidad de 20 kg ± 2 g.
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- Edad para alcanzar el peso final: Edad
a la cual los cerdos alcanzaron los 100
kg de peso vivo.

Rendimiento de la Canal

Los 16 cerdos fueron sacrificados en
una planta de beneficio que cumple con la
reglamentación vigente en Colombia para el
beneficio de animales para consumo huma-
no, la cual está ubicada a 117 km de distancia
del centro de investigación. Previo al trans-
porte, los animales fueron sometidos a un
ayuno de 6 h, registrando el peso el peso de
salida en finca. A la llegada a la planta de
beneficio fueron pesados nuevamente para
determinar la pérdida debida al transporte, y
pasaron por un descanso y ayuno (con agua
a voluntad) no menor a 10 horas. El sacrifi-
cio se realizó de acuerdo con los procedimien-
tos de la planta de beneficio.

Se registraron los siguientes parámetros
de rendimiento de canal:

- Peso de la canal caliente: Peso de los
animales beneficiados, desangrados,
eviscerados, sin cabeza y sin las patas (ba-
lanza tipo monorriel Cardinal; ref. SP-1000
LM).

- Rendimiento en canal (RC): Se calculó
según Carballo y López (1991: RC = (PC/
PV), donde PV=Peso de la canal,
PV=Peso vivo en frigorífico.

- Peso en canal fría: Peso de las canales
luego de un periodo de enfriamiento a 6 ºC
por 24 h.

- Espesor de la grasa dorsal: Se determi-
nó el espesor de la grasa dorsal y músculo
sobre la línea media de la canal entre las
costillas 10 y 11 a 6.3 cm, utilizando un pie
de rey Truper (ref. TRP14388).

- pH: Se determinó con un pH-metro de
penetración (Hanna (ref. HI 98163) intro-
duciendo el electrodo a 2 cm de profundi-
dad del músculo de la pierna.

El desposte de las canales se realizó
posterior al enfriamiento a 6 ºC por 24 h lue-
go del sacrificio del animal. Se obtuvieron los

cortes primarios y secundarios de la canal
porcina de acuerdo a lo definido en el manual
de cortes de carne de cerdo colombiano
(Gómez et al., 2014): pierna, solomito, ca-
ñón, cabeza de cañón, carne industrial, toci-
no grasa sin cuero, papada sin cuero, tocino
carne, garra cuero, espinazo porcionado, pe-
zuña, costilla, empella, cabeza de cerdo,
brazuelo, hueso carnudo. Las piezas fueron
pesadas en una balanza PCR-40 (capacidad:
40 kg; precisión: ±5 g), a fin de determinar la
participación porcentual de cada corte en la
canal.

Análisis de Datos

Los datos fueron analizados con el soft-
ware estadístico SAS v. 9.0 (SAS, 2002) y
se calcularon medidas de tendencia central.
Para estimar si los datos tenían distribución
normal, se utilizó la prueba de Shapiro-Wilk y
para estimar la homogeneidad de varianza se
utilizó la prueba de Levene. Posteriormente,
se realizó una prueba t para muestras inde-
pendientes para determinar si había diferen-
cias estadísticamente significativas (p<0.05)
entre machos y hembras en las medias de las
variables peso de salida a beneficio, ganan-
cia de peso, peso canal caliente, espesor de
grasa dorsal y peso en la canal fría. Para
determinar la significancia de la pérdida de
peso por el transporte de los animales al fri-
gorífico se realizó una prueba t pareada.

RESULTADOS Y DISCUSIÓN

Comportamiento productivo

Se realizaron 14 pesajes desde el des-
tete hasta la salida para la planta de benefi-
cio. Los resultados de los parámetros pro-
ductivos se presentan en el Cuadro 1. Los
animales presentaron un crecimiento cons-
tante y positivo a través del periodo de estu-
dio; finalizando con un peso promedio de 99.23
± 11.54 kg en 142 días y con ganancias de
peso de 613 ± 75 g/día (Figura 2). No se ob-
servaron diferencias significativas entre ma-
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chos y hembras para las medias de las varia-
bles peso de salida para beneficio y ganancia
de peso (p> 0.05), similar a lo reportado por
Renaudeau y Mourot (2007) y por Santana
et al. (2006) en cerdos criollos de las islas de
Guadalupe y Cuba, respectivamente, para las
variables mencionadas.

Desde el destete hasta la salida para la
planta de beneficio (146 días), los machos
consumieron 297.1 kg de concentrado en pro-
medio obteniendo un incremento de peso de
92.1 kg, siendo la relación Consumo / Ga-
nancia de peso de 3.2:1, lo que indica que los
machos necesitan de 3.2 kg de alimento con-
centrado para ganar 1 kg de peso vivo. De
otro lado, las hembras consumieron 287.2 kg
de concentrado logrando un incremento de
peso de 84.9 kg y, por lo tanto, una conver-
sión alimenticia de 3.3.

En términos generales, la conversión
alimenticia para los cerdos San Pedreño ali-
mentados con concentrado comercial fue de
3.2, siendo mejor a la reportada para cerdos
criollos chinos (3.85) por Zhang et al. (2024),
por Renaudeau y Mourot (2007) para cerdos
criollos caribeños de la isla de Guadeloupe
(conversión 3.33) y en el cerdo criollo Pam-
pa Rocha Uruguayo (conversión de 3.81) por
Barlocco et al. (2007). Sin embargo, al com-
parar la conversión alimenticia del cerdo San
Pedreño con líneas comerciales mejoradas y
especializadas en producción de carne en

Colombia, Díaz et al. (2011) reportó índices
de conversión más eficientes que fluctuaron
entre 2.5-2.6 en tres regiones del territorio
colombiano, lo cual refleja el mejoramiento
genético llevado a cabo en dichas líneas co-
merciales para un mejor aprovechamiento del
concentrado comercial en la ganancia de peso
del animal.

Rendimiento de la canal

El peso de salida de 99.23 kg en prome-
dio de los cerdos para el beneficio se obtuvo
en 182.2 días en promedio, valor superior al
que se reporta Díaz et al. (2011) en 63 gran-
jas evaluadas en el Colombia para razas
porcinas especializadas en la producción de
carne, el cual fue de 161.1 días para obtener
peso al beneficio en los animales de 102.2
kg, lo cual indica que el cerdo criollo San
Pedreño presenta una menor tendencia al
crecimiento comparado con las razas exóti-
cas mejoradas genéticamente cuando son
mantenidos en sistemas estabulados y alimen-
tados con concentrado comercial.

Los 16 cerdos obtuvieron un peso pro-
medio en pie en el frigorífico de 96.25 ± 11.48
kg (Cuadro 2), con una pérdida del 3% de
peso por transporte (2.99 ± 1.8 kg), pérdida
que fue estadísticamente significativa
(p<0.05) y acorde con lo reportado en la lite-
ratura para periodos de ayuno similares (Oli-
va y González, 2003).

Cuadro 1. Paramétros productivos de cerdos criollos San Pedreño (n=16) criados en el Centro de 
Investigación el Nus de Agrosavia (Antioquia, Colombia) 

 

Parámetros productivos 
Machos 

(10 castrados) 
Hembras 

(n=6) 
Total 

Edad al destete (días) 36 36 36 
Peso al destete (kg) 9.85 ± 0.96 9.71 ± 1.34 9.80 ± 1.07 
Peso de salida para beneficio (kg) 101.9 ± 13.6ª  94.65 ± 5.4ª  99.23 ± 11.54 
Edad de salida para beneficio (días) 182 182 182 
Ganancia de peso acumulada (g/día) 631 ± 87ª  582 ± 37ª  613 ± 75 

a Letras iguales dentro de filas indican ausencia de diferencia significativa (p>0.05) 
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Figura 2. Comparación del crecimiento entre machos y hembras en cerdos criollos San Pedreño
(10 machos castrados y 6 hembras)

Cuadro 2. Rendimiento de canal de cerdos criollos San Pedreño (n=16) criados en el Centro de 
Investigación el Nus de Agrosavia (Sntioquia, Colombia) 

 

Parámetros 
Machos 

(n=10 castrados) 

Hembras 

(n=6) 
Total 

Peso de salida para beneficio (kg)1 101.9 ± 13.6ª  94.65 ± 5.4b 99.23 ± 11.54  
Peso en pie en planta (kg) 98.64 ± 13.65 92.26 ± 5.43 96.25 ± 11.48 
Pérdida de peso (kg) 3.35 ± 1.93ª  2.39 ± 1.51b 2.99 ± 1.80 
Peso canal caliente (kg) 82.18 ± 11.37ª  76.87 ± 4.52ª  80.19 ± 9.56 
Rendimiento de canal (%) 83.3 83.3 83.3 
Espesor de grasa dorsal (mm) 30.2 ± 7.4ª  29.2 ± 4.7ª  29.8 ± 6.3 
pH de la canal  6.26 ± 0.04 6.28 ± 0.06 6.27 ± 0.05 
Tº de la canal  40.6 ± 0.7 40.5 ± 0.4 40.6 ± 0.6 
Peso canal fría (kg) 78.8 ± 10.6ª  73.2 ± 5.6ª  76.7 ± 9.3 
Peso canal fría / Peso en pie (%) 79.9 79.3 79.7 
Peso carne producto terminado (kg) 76.4 ± 11.0 70.5 ± 5.6 74.2 ± 9.5 
Rendimiento carne / Canal caliente (%) 93.0 91.7 92.5 

a,b Letras diferentes dentro de filas indican diferencia estadística (p<0.05) 

 

El rendimiento de la canal promedio fue
de 83.3%, valor superior al rendimiento en
canal obtenido por Bolívar et al. (2022) para
cerdos mestizos criollos sabaneros colombia-

nos (71.5%), por Paredes et al. (2017) en
cerdo criollo peruano cajamarquino (72.4%)
y por Renaudeau y Mourot (2007) en cerdos
criollos caribeños de la isla de Guadeloupe
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(77.4%). Por otro lado, el rendimiento de la
canal fue similar a lo esperado para con ra-
zas porcinas especializadas en la producción
de carne (Bertol et al., 2015; Rodriguez et
al., 2022; Paredes et al., 2023)

El espesor de la grasa dorsal fue de 29.8
± 6.3 mm (Cuadro 2), similar al valor de 30.1
± 1.8 mm reportado por Paredes et al. (2017)
para el cerdo criollo peruano negro cajamar-
quino, pero inferior al valor de 37.2 mm re-
portado por Santana et al. (2006) para el cer-
do criollo cubano. Asimismo, fue superior a
valores obtenidos en cerdos de razas espe-
cializadas, donde el espesor de grasa dorsal
está entre los 12 a 24 mm (Latorre et al.,
2003; Bertol et al., 2015; Bolívar et al., 2022;
Guzmán et al., 2024). Esto puede explicarse
por el hecho que las razas criollas latinoame-
ricanas no han sido seleccionadas para pro-
ducir carnes magras, sino que son razas con
alta capacidad de acumulación de grasa (San-
tos et al., 2011), la cual utilizan para afrontar
los requerimientos energéticos en épocas crí-
ticas. De igual manera, Barlocco et al. (2007)
manifiestan que la rusticidad de los cerdos
criollos va asociada a la de-posición tempra-
na de tejido adiposo, expresado en menor ren-
dimiento en canal y mayor espesor de grasa
dorsal.

Al comparar el espesor de grasa dorsal
entre machos y hembras no se observaron
diferencias significativas (p>0.05), similar a
lo reportado por Santana et al. (2006) en cer-
dos criollos cubanos y Paredes et al. (2017)
en el cerdo criollo negro cajamarquino de
Perú. El total de carne como producto termi-
nado por cerdo fue de 74.2 ± 9.5 Kg y los
rendimientos por corte se puede observar en
el Cuadro 3. De igual forma se observa que el
porcentaje de tocino con grasa encontrado en
los cerdos San Pedreño fue alto (33.97 %).

Estas características de interés pro-
ductivo se pueden impactar a través del me-
joramiento genético de la raza, seleccionan-
do animales con menores porcentajes de gra-
sa, lo que puede representar mayores ingre-
sos en el momento de la comercialización.

CONCLUSIÓN

Los cerdos de la raza criolla San Pedreño
presentaron un rendimiento en canal similar
a lo reportado por razas especializadas. De
otro lado, presentaron una alta capacidad de
acumulación de grasa.
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Cuadro 3. Rendimiento por corte de carne 
obtenidos en cerdos criollos San Pedreño en la 
Planta de beneficio 
 

Corte de carne 
Carne por 

cerdo 
(kg) 

Rendimiento 
por corte 

(%) 

Pierna  7.4 9.92 
Solomito 0.4 0.59 
Cañón 3.3 4.43 
Cabeza de cañón 2.1 2.85 
Carne industrial 1.8 2.41 
Tocino grasa sin 
cuero 

25.2 33.97 

Papada sin cuero 2.4 3.20 
Tocino carne 1.0 1.35 
Garra cuero 5.7 7.68 
Espinazo 
porcionado 

3.0 4.09 

Pezuña 1.8 2.44 
Costilla 4.7 6.28 
Empella 2.5 3.42 
Cabeza de cerdo 4.1 5.54 
Brazuelo 5.3 7.11 
Hueso carnudo 3.5 4.73 

Total (kg) 74.2 ± 9.5 100 
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